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АЗН, БССР і каляніялізм 


5-га кастрычніка на пленарным пасе- 
джаньні ХХІІ сэсіі Генэральнай Асамб- 
леі АЗН выступіў «кіраўнік дэлегацыі 
Беларускай ССР» К. Кісялёў. У гэты 
дзень адбывалася «агульная дыскусія», 
таму й Кісялёў гаварыў аб усім: аб раз- 
збраеньні, Бэрліне і Нямеччыне, аб міры 
ўва ўсім сьвеце, аб каляніялізьме, аб 
свабсдзе й незалежнасьці ўсіх народаў і 
яшчэ шмат аб чым. Свайго, арыгіналь- 
нага, гэтак Званы прадстаўнік Белару- 
скай ССР не сказаў нічога. Зьвернем, 
усё-ж увагу на тыя месцы прамовы Кі- 
сялёва, дзе ён гаворыць пра патрэбу 
ліквідацыі рэштак каляніялізму і пра 
неабходнасьць забясьпечыць усім наро- 
дам сьвету нацыянальную свабоду і 
дзяржаўную незалежнасьць. 


Кісялёў гаварыў: «Абавязак Арганіза- 
цыі Задзіночаных Нацыяў -- дапамагчы 
здабыць свабоду й незалежнасьць усім 
народам, якія ўсё яшчэ знаходзяцца ў 
аковах каляніяльнай залежнасьці.» З гэЭ- 
тым дамаганьнем Кісялёва згодзіцца 
кажны Беларус. Але бяда ўся ў тым, што 
Кісялёў сваё дамаганьне пашырае толькі 
на рэшткі тых тэрыторыяў, якія залеж- 
ныя яшчЭ ад заходніх дзяржаваў. Унут- 
ры камуністычнага блёку Кісялёў ніяка- 
га каляніялізму, ніякіх ненармальнась- 
ЦЯў не заўважае, Дзівіцца з гэтага, ясна, 
не доводзіцца. Як мог Кісялёў гаварыць 
аб каляніялізьме ў СССР ці камуністыч- 
ным блёку, калі ё5 сам -- толькі бяз- 
вольная марыянэтка ў руках каляніяль- 
ных экспляататараў «рэпрэзэнтаванага» 
ім беларускага народу. А што гета якраз 
так, мы зараз дакажам, навязваючыся да 
дадзеных самога Кісялёва. 


У сваім выступленьні перад Генэраль- 
най Асамблеяй АЗН Кісялёў казаў, што 
матарыяльныя страты Беларускай ССР 
За пэрыяд апошняй вайны складалі па- 
лавіну нацыянальнага багацьця рэспуб- 
лікі. Прапарцыянальна -- такіх стратаў 
ня мела ніводна савсцхая рэспубліка. 
Афіцыйная савецкая статыстыка ваен- 
ныя страты народнай гаспадаркі Белару- 
сі акрэсьлівае сумай 75 мільярдаў ста- 
рых рублёў. Гэтыя вялізарныя страты 
беларускі народ пацярпеў не з свае віны. 
Другую сусьветную вайну пачаў Гітлер 
пры актыўнай падтрымцы Сталіна. Таму, 
калі-б кампартыя і ўрад БССР мелі са- 
праўды нейкі самастойны голас, а ма- 
скоўскае КПСС і ўсесаюзны ўрад ад- 
нолькава дбалі пра гаспадарчыя і нацы- 
янальныя ініаоссы ўсіх савецкіх з слуо- 
лік, яны мусілі-б у першую чаргу змабі- 
лізаваць фінансавыя і іншыя сродкі, каб 
адбудаваць зруйнаваную вайной рэспуб- 
ліку. Хіба-ж гэта мае на ўвазе рэкля- 
маёваная прапаганлай 
званая «дружба і братняя дапамога». Але 
Гэта не адбылося. 


САВЕЦКАЛЛЯ Г.І1Х 


з вайносвейшых савецкіх сузтыстыч- 
ных дадзеных мы даведваемся, што баль- 
шавіцкая Масква ў дачыненьні да бела- 
рускага народу была і далей застаецца 
мачыхай. Найлепін гэта відаць на пры- 
кладзе савецкай палітыкі капітаўкладаў. 
За ўсе і? (1945-1961) пасьляваенных год 
у на“а нум гаг алсрс- пела“ п СОр 
былі інвэставаныя ў фсрме капіталаўк- 
ладаў толькі 52 мільярды старых рублёў. 
Гэта значыць, што пасьляваенныя капі- 
талаўклады ў БССР нг пакрылі нават 
ваенчых стратаў: сума пасьляваенных 
капіталаўкладаў складае толькі ня цпэ- 
лыя 69 працэнтаў гэтых стратаў. 


Савецкая статыстыка не падае ніякіх 

зеных адносна таго, якую суму гро- 
іца“ : ыгпампоўвсе з кахнаіі па- 
асобнай рэспублікі для свайго «Дзяржаў- 
нага бюджэту», Ёсьць толькі дадзеныя 
адносна гэтак званых адлічэньняў з 
«Дзяржаўнага бюджэту» Ў бюджэты рэс- 
публіканскія. Агульная Сума адлічэнь- 
няў у рэспубліканскія бюджэЭты ад 1945 
да 196! году складала ўсяго толькі каля 
22 працэнтаў «Дзяржаўпага бюджэту 
СССР». У бюджэце Беларускай ССР за 
разгляданы пэрыяд былі зарэгістрава- 


ныя 94 мільярды. Зразумела, што гэтая 
сума не адлюстроўвае тых прыбыткаў, 
якія Масква атрымлівае ў сваю касу ад 
насельніцтва й прадпрыемстваў Белару- 
сі. Узяўшы за аснову адносіны «Дзяр- 
жаўнага бюджэту СССР» да сумы ўсіх 
рэспуліканскіх бюджэтаў, можна прыпу- 
шчаць, што ўклад Беларусі у касу СССР 
прынамся 3 разы вышэйшы за суму рэс- 
публіканскага бюджэту БССР (3 х 94 
мільярды). 

Параўнаўшы ваенныя страты Беларусі 
З сумай пасьляваенных капіталаўкладаў 
у БССР із тым, што Масква выцягвае з 
Беларусі ў сваю касу, атрымліваем ясны 
вобраз аб гэтак званай «братэрскай да- 
памозе... асабліва з боку "вялікага ра- 
сейскага народу». Выяўляецца, што за- 
між таго, каб дапамагаць зруйнаванай 
вайной Беларусі, Беларусь павінна да- 
ваць дзесяткі мільярдаў рублёў маскоў- 
скаму ўраду, які выкарыстоўвае іх для 
Зусім акрэсьленых мэтаў. Савецкая ста- 
тыстыка паказвае, што за той-жа пась- 
ляваенны пэрыяд у РСФСР капіталаўк- 
лады пакрылі ня толькі ўсе ваенныя 
страты, але для далейшага разьвіцьця 
Расейскай Фэдэрацыі было інвэставана 
паўтара більёна дадатковых рублёў. 

Усё гэта робіцца ня прыпадкова. Гэта 
сыстэма, якую сьведама ўвяла і якой 
посьлядоўна прытрымліваецца бальша- 
віцкая Масква ўжо на працягу дзесяці- 
годзьдзяў. Такую сыстэматычную і без- 
аглядную экспляатацыю народнага ба- 
гацьця Беларусі ўнакш як каляніяліз- 
мам назваць ніяк нельга. 

Аб гэтым напэўна добра ведае і Кі- 
сялёў. Але аб гэтым ён маўчыць. А гэта, 





у сваю чаргу, яшчэ адзін доказ, які ён 
«свабодны» і «незалежны»... Заміж таго, 
каб на сусьветным форуме АЗН бараніць 
інтарэсы свайго народу, ён выкручваец- 
ца пустаслоўнымі заявамі накшталт та- 
го, што, маўляў, на працягу бягучага ся- 
мігадовага пляну ў БССР у капітальнае 
будаўніцтва будзе ўкладзена столькі 
сродкаў, колькі іх было ўкладзена за 40 
папярэдніх гадоў. Такія й падобныя абя- 
цанкі мы чуем ад даўна. А беларускі на- 
род і дасюль жыве й харчуецца на ўз- 


роўні слабаразьвітых, хкаляніяльных 
краінаў. 

Мы тут закранулі толькі адзін аспэкт 
савецкага каляніялізму -- эканамічны. 


Але, як усім ведама, прыгнёт беларуска- 
га народу ў дзяржаўнай сыстэме СССР 
гэтым не абмяжоўваецца. Сюды дахо- 
дзяць ведамыя факты культурнай ды- 
скрымінацыі і поўная палітычная залеж- 
насьць БССР ад маскоўскага цэнтру. 

Так, народы сьвету вызваляюцца ду- 
хова, гаспадарча, палітычна. Арганіза- 
цыя Задзіночаных Нацыяў шмат дапа- 
магла і дапамагае ім у гэтым, і яшчэ на- 
пэўна шмат дапаможа. І як-бы Кісялёў, 
падштурхоўваны маскоўскімі каляніза- 
тарамі, не стараўся пераконваць сьвет, 
што беларускі народ ужо свабодны й не- 
залежны, яму павінна быць ясным, што 
з кажным днём менш становіцца тых, 
якія яголую крывадуц цую прапаганду 
бяруць за чыстую манэту. Наделёка ўжо 
той час, калі й савецкі каляніялізм стане 
на парадак дня Задзіночаных Нацыяў, а 
месца губарнатараў каляніяльнай мэтра- 
поліі зоймуць запраўдныя прадстаўнікі 
беларускага народу. 


Хто вінаваты”? 


Ізноў над сьветам зарысоўваецца жах- 
лівая здань вайны. На індыйска-кітай- 
скай граніцы ліецца кроў, у раёне Кара- 
ібскага мора атмасфэра небясьпечна на- 
электрызоўваецца. 

Хто вінаваты? Хто адказны? 


Маскоўскія дыктатары шчыльна іза- 
лявалі сваё грамадзтва ад аб'ектыўнай 
інфармацыі: заходнія радыяперадачы 
заглушаюцца, а заходняя прэса -- зра- 
зумела ня ўся -- калі й даходзіць у Са- 
вецкі Саюз, дык у абмежаванай коль- 
касьці і яе няшмат хто прачытае. І таму 
ня дзіва, што калі падсавецкі грамадзя- 
нін удзень і ўначы, дома, на заводзе, ў 
клюбе, навет на калгасным полі чуе бя- 
зупынную траскатню савецкай тпрапа- 
ганды -- а чуе яе дзесяткі гадоў -- мо- 
жа згубіцца ў джунглі савецкай нахаб- 
най ілжы. Гітлераўскі міністар прапа- 
ганды Гэбэлье шмат чаго навучыўся ад 
савецкай прапаганды. Ён цьвердзіў, што 
чым больш будзеш ілгаць, тым больш 
ёсьць шансаў, што табе павераць. Таму 
варта аднавіць у памяці хоць некалькі 
неаспрэчных фактаў злачынства мас- 
Коўскіх верхаводаў у міжнародным 
жыцьці. 


1939-ты год. Як кажуць «пахне вай- 
ной». Каб яе ўнікнуць, заходнія дзяр- 
жевы прапануюць савецкаму ўраду са- 
юз супраць гэтак званай «восі Бэрлік - 
Рым--Токіё», Але Сталін і ягона супал- 
Ка -- да якой ўжо тады належаў і Хру- 
шчоў -- хітраць. З прадстаўнікамі за- 
ходніх місіяў доўга гаворыць Варашы- 
лаў, а з Гітлерам коратка -- Сталін, Вы- 
нік? .. Пакт Рыбэнтроп--Молатаў, пад- 
пісаны 23-га жнівеня. Гэты пакт разь- 








Маснва на лаве падсудных 


19 кастрычніка ў заходня-нямецкім го- 
радзе КарльсруЭ закончыўся працэс са- 
вецкага агента Багдана Сташынскага, 
які на загад найвышэйшых уладаў орга- 
наў бясьпекі СССР забіў у Мюнхэне 
двух выдатных палітычных дзеячоў ук- 
раінскай эміграцыі: 12 катрычніка 1951 
Году -- прафэсара Рэбэта, а 15 кастрыч- 
ніка 1959 году -- кіраўніка замежных ча- 
стак Арганізацыі Укрзінскіх Нацыяна- 
лістых Сьцяпана Бандэру. 

Шмат каго зьдзівіў лагодны прысуд. 
Сташынскага засудзілі на 8 гадоў зьня- 
воленьня. Лагодны свой прысуд суд га- 
лоўным чынам матываваў тым, што Ста- 
шынскі быў бязвольнай прыладай тых, 
хто яго пасылаў забіваць -- магкэўска- 
га «КГБ». Няма ніякіх сумлеваў, што 
Сташынскі дзеіў на загад Шэлепіна -- 
старшыні дзяржаўнай бясьпекі СССР. 
Найлепшы доказ -- фахт, што адразу 
пасьля забойства Бандэры ён атрымаў 
высокую савецкую ўзнагароду -- Ордэн 
«Чырвонага сьцягу». Атнак, навет з гэ- 
тай бліскучай бляшхай на грудзях Ста- 
шынскі ня чуўся бясьпечным у Савец- 
кім Саюзе. Ён усякімі сродкамі хітрыў, 
каб яшчэ раз атрымаць дазвол паехаць 
ўва ўсходні Бэрлін. Атрымаўшы гэта -- 


гдну ўзпагазссу і 257 по “3- 


наньня за зробленыя на загад злачын- 
ствы, Сташынскі выхарыстаў нагоду, 
каб уцячы па Захад. Ён перайшоў у За- 
ходнюю Нямеччыну і дабраахвотна зья- 
г Ўся пазнаўся ла сваіх 
злачынстваў. Ён ведаў, што ў Заходняй 
нямеччыне няма сьмяротнага пакарань- 
ня. Таму слушна разьлічваў, што лепш 
атрымаць некалькі гадоў зьняволеньня, 
чымся кулю ў патыліцу. якой ён меў 
падставы спадзявацца ад «КГБ», як гэта 
здарылася з шмат іншымі, што ведалі 
зашмат... 

Шмат каго зьдзівіў, а нават абурыў ла- 
тодны прысуд. Бо й запраўды - за за- 
бойства двух выдатных палітыкаў -- 
толькі 8 гадоў! Аднак тут сутнасьць 
справы ў іншым: на лаве падсудных у 
Карльсруз, побач з Сташынскім, сым- 
балічна сядзелі маскоўскія дыктатары і 


ў палаў го ды 


іхная сыстэма. Таму трэба прыпушчаць, 
што судзьдзі сьведама засудзілі лагодна 
Сташынскага, як бязвольную прыладу 
жахлівай сыстЭмы. Але гэтым яны пад- 
крзсьлілі яшчэ раз усю злачын- 
насьць гэтай сыстэмы. Калі-б навет, як 
дамагаўся пракурор, Сташынскага засу- 
дзілі на два тэрміны дажыцьцёвага зьня- 
воленьня --- гэта не зьмяніла-6б сутнасьці 
справы і, тым больш, не вярнула-б жы- 
цьця замардаваным. 

Жывем у цікавыя часы парадоксаў... 

Адным з такіх парадоксаў быў працэе 
гітлераўскіх злачынцаў у Ньюрнбэргу. 
Тады кажны думаючы чалавек казаў: 
«Людцы, трэба-ж крышку вузей паса- 
дзіць нацыстых і на лаве падсудных 
Знойдзецца месца для Сталіна, Молата- 
Ва Варашылава і супалкі -- уключна з 
Хрушчовам, якія таксама мусілі-б адказ- 
ваць за злачынствы і жахі Другой сусь- 
ветнай вайны». Аднак прадстаўнік Ста- 
гіна Рудэнка абвінавачваў толькі адзін 
бок. Парадокс... 

Маскоўскія верхаводы і іхныя марыя- 
нэткі ў Менску і сяньня вызьвяраюцца 
супраць гэтак званых «белбурнацаў» -- 
«беларускіх буржуазных нацыяналіс- 


ТЫХ» -- гЭта значыць беларускіх патры- 
ётаў, якіх зьнішчалі і перасьледвалі на 
загад з Масквы. Вось-жа якраз гэтых 
маскоўскіх злачынцаў трэба было-б су- 
дзіць. Нажаль, судзяць яшчЭ яны. Пара- 
докс... 

Усё-ж, кропля за кропляй, але сыстэ- 
матычна, дэфармуюць цэлыя горы. 

Працэс Сташынскага яшчэ раз прыму- 
сіў задумацца людзей, якія яшчэ здоль- 
ныя думаць. Таму ня дзіва, што амэры- 
канскі юрысты і былы парлямантарысты 
Кэрстэн, які браў удзел у працэсе Ста- 
шынскага, выказаў намер узьняць спра- 
ву злачынстваў Масквы ў Камісіі Пра- 
воў Чалавека пры АЗН і Міжнародным 
судзе ў Гаазе. Прадстаўнік заходняня- 
мецкага ўраду Газэ заявіў, што ў сувязі 
з фактамі, якія высьветліліся падчас 
працэсу Сташынскага, урад НФР мае 
зрабіць дыпляматычныя крокі ў Маскве. 
Заходня-нямецкі ўрад мае намер запра- 
тэставаць супраць таго, што савецкія 
органы бясьпекі зьяўляюцца ініцыятара- 
мі палітычных забойстваў на тэрытовыі 
НФР. 

А гэтакіх забойстваў было нямала... 

пе 


шашШЦшНЫІнІЦЕНННіНнаЦЯНіНН НЕ НН ННШННВНаННа Н НННЦНН НІН ЦЯ анна ЗН ННННДЯНА НІ 


Чорных хлеб і камунізм 


На працягу даўжэйшага часу партый- 
ная прэса Беларусі вядзе кампанію су- 
праць гэтак званага «разбазарваньня» 
хлеба, Яшчэ 7-га жнівеня «Зьвязда» на- 
друкавала «пісьмо з камэнтарамі» пад 
загалоўкам: «Караваі ў сьвінных кары- 
тах». У артыкуле чытаем, што у лісьце, 
які прыслаў у рэдакцыю «Зьвязды» 
гесзін пэксыянзр з Бабруйсту, гучала 
трывожная нота: «Трэба ратаваць ста- 
новішча" За чорным хлебам у Бабруй- 
ску ствараюцца вялізарныя чэргі.» 

У сваім камэнтары да гЭтай падзеі ня- 
стачу чорнага хлеба ў Бабруйску газэта 
тлумачыла тым, што шмат жыхароў го- 
раду раскуплівае хлеб у магазынах вя- 
лікімі колькасьцямі. корміць ім жывёлу, 


якую пазьней прадае на калгасным рын- 
ку. 

Тая-ж «Зьвязда» 27 верасьня пацьвер- 
дзіла, што такое палажэньне пануе ня 
толькі ў Бабруйску, але і ў іншых гара- 
дох і сёлах Бэлаерусі, У порэдавым ар- 
тыкуле, налпрукаваным буйпым шрыф- 
там, орган кампартыі і ураду БССР па- 
гражае суворай карай ўсім тым, хто, як 
піша газэта, «глуміць хлеб». Але харак- 
тэрная ня толькі пагроза судовай карай 
За гэтак званае разбазарваньне хлеба. 
Характэрнае і тое, якой функцыяй на- 
дзяляе партыя хлеб у эпоху гэтак звана- 
га будаўніцтва камунізму. У апублікава- 
ным у «Зьвяздзе» партыйным закліку 
хлеб называецца «багацьцем радзімы», 


вязаў рукі Гітлеру і Другую сусьветную 
вайну. 

Савецкая прапаганда бязупынна 
цьвердзіць, што нейкія імпэрыялістыя, 
«капіталістыя» ды іншыя «вырадкі« -- 
хочуць зьнішчыць савецкі камунізм. 
Бось-жа, каб нехта хацеў -- меў да гэ- 
тага нямала нагодаў. А, бадай, найлеп- 
шая была ў 45-м годзе пасьля разгрому 
Гітлера, калі Савецкі Саюз быў зусім 
слабы, а Амзрыка ўжо мела атамную 
зброю. 

1948-мы год. Савецкі ўрад пачаў бля- 
каду Бэрліну, якая трывала амаль тод 
і разьбілася толькі дзякуючы наваж- 
насьці заходніх дзяржаваў абараняць 
свае правы. 


1950-ты год. Вайна ў Карэі. Савецкая 
прапаганда цьвердзіць, што яе пачала 
Амэрыка. Тут можна паставіць пытань- 
не: якім-жа чынам «непадрыхтаваная» 
паўночна-карэйская армія ў пачатковай 
стадыі вайны забрала амаль усю Карэю 
і толькі пасьля спалучаныя «сілы АЗН 
адкінулі яе за 38-ю паралель? 

Ёсьць усе дадзеныя і даказаныя фак- 
ты, што маскоўскія верхаводы «мачалі 
рукі» ўва ўсіх канфліктах, якія ўзьні- 
калі ў пасьляваенныя гады -- у інданэ- 
зіі, Ветнаме, Эгіпце і іншых краінах. 

Сёньня Масква справакавала кубінскі 
канфлікт, Навошта? 


Ужо некалькі гадоў Масква крычыць: 
«Рукі прэч ад Кубы!» А чые рукі? 
«Амэрыканскія» --- скажа савецкая пра- 
паганда. Але-ж Амэрыка магла інтэрвэ- 
няваць тады, калі слабенькі дыктатар 
Кубы -- авантурнік Кастра --- ліквіда- 
ваў мільярдную амэрыканскую мае- 
масьць на Кубе. Амэрыка гэтага не зра- 
біла. Страціла мільярды й глядзела, што 
выйдзе? У кубінскага дыктатара раптам 
закахаліся маскоўскія дыктатары, І вось 
сёньня на адлегласьці 150-ці кілямэтраў 
ад берагоў Амэрыкі, на маленькім абто- 
ку, ёсьць столькі савецкай мадэрнай 
зброі, колькі ня маюць некаторыя вялі- 
Кія дзяржавы, Цяпер будуюцца ракет- 
ныя базы. Тысячы савецкіх гэтак зва- 
ных «спэцыялістых» будуюць, быццам- 


бы «рыбалоўны порт», а ў запраўднась- 
ці ракетныя катапульты. 
Гэтыя ракетныя базы -. прылада 


маскоўскай агрэсіі супраць ЗІПА і воль- 
нага сьвету. Таму зусім зразумелая рэ- 
аЕцыя прэзыдэнта Кэнэды. 


У сваёй прамове 23-га кастрычніка 

знэды зьвяртаўся з заклікам да Хру- 
шчова, каб ён спыніў правакацыі і далу- 
чыўся да справы міру. Адказ савецкага 
ўралу быў нэгатыўны і пагрозьлівы. 


У выніку іхнай палітыхі, увесь сьвет 
-- у тым ліку і наролы Савецкага Саю- 
Зу -- зноў стаяць перад пагоозай су- 
светнага катаклізму. 


Апотнія падзеі Паказваюць, аднак, 
п'ео ёсьць межы й лля балычавіцкай 
агрэсіі, Крамлёўскія імчэрыялістыя ро- 
Бл» пягрозелівы вэттлял і палохаюць 
ВЕЎЧОЙ, пак9ўль суплацьлеглы бох пало 
хлеппя й ачступае, Але рэакцыя Масквы 
па рашучую паставу, якую цяпер у пы- 
танені Кубы -- уретпе! зазнаў а'“эры- 
кямеу:і ўпал, пакззвае, тпто ўлачы «аму- 
М'очучнай ічбільтрзцее і «кслансі былі 
больш вынікам незчецчылаванасьпі За- 
Ху, чмтмсч маральнай і ваеннай сілы 
мамунізму. 


АЦЫЕНЫНШЦаЦЦ НН АП НаНННІ навай На НІН аНН НІ 


«паказчыкам яе магутнасьці і працьві- 
таньня». 

Хлеб. Ува ўсім сьвеце, навет у най- 
больш адсталых краінах, хлеб -- гэта 
неабходны, Элемэнтарны харчовы пра- 
дукт, і ня больш. Яго называюць дабром, 
ці народным дабром. Але нідзе яго не 
называюць паказчыкам багацьця, з тым 
больш -- «магутнасьці і працьвітаньня». 
Толькі ў Савецкім Саюзе, пад прапаган- 
довую шуміху аб набліжэньні часу, пры 
якім, быццам, кажны зможа працаваць 
паводля сваіх магчымасьцяў, а атрымлі- 

(Заканчэньне на 4-ай бач.) 
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У сувязі з разьвіцьцём падзеяў на Ку- 
бе, Прэзыдэнт ЗША Кэнэды выступіў З 
наступным зваротам: 

«Наш урад, як ён абяцаў, праводзіў 
строгі нагляд над пабольшваньнем са- 
вецкіх ваенных сілаў на Кубе. На пра- 
цягу апошняга тыдня былі атрыманыя 
неаспрэчныя доказы таго факту, што на 
гэтым паняволеным збтоку будуецца цэ- 
лы шэраг ракетных базаў, прызначаных 
Для агрэсіі. Прызначэньне гэтых базаў 
можа Сыць толькі стварыце 
ны ўдарны патэнцыял, ськіраваны су- 
праць заходняй паўкулі. 

Пасьля атрыманьня правізарычнай ін- 
фармацыі аб гэтым у мінулы аўторак а 
дзевятай гадзіне раніцы, я даў загад уз- 
моцніць нагляд. Пасьля тато, як нашыя 
назіраньні былі пацьверджаныя і мы з4- 
кончылі ацэну дадзеных і прынялі па- 
станову аб далейшых дзеяньнях, наш 
урад уважае сваім абавязкам давесьці 
да вашага ведама ўсе дэталі гэтага но- 
вага крызісу. 


тыту" 


алзеб- 
дна: гт 


і2:5 


Новыя ракетныя базы Кубы -- двух 
тыпаў. Мекаторыя З гэтых установак 
зьяўляюцца базамі для балістычных ра- 
кетаў сярэдняга радыюгу дзеязьня. яхія 
Здольныя дастаўляць ядзерны зарад на 
адлегласьць звыш тысячы марскіх мі- 
ляў. інакш кажучы. кзжная з Іэтых ра- 
кетаў можа быць накіраваная на Ва- 
іцынгтон, Панамскі канал, Мыс Канавэ- 
раль, Мэхсыка, ці кажны іншы горад У 
паўдзённа-ўсходняй частцы Задзіноча- 
ных Штатаў, у Цэнтральнай Амэрыцы 

ці раёне Караібскага мора. 


Іншыя базы, якія знаходзяцца ў пра- 
цэсе будаўніцтва, відавочна прызнача- 
ныя для ракетаў, якія здольныя праля- 
цець адлегласьць у два разы большую і 
зьнішчыць бальшыню вялікіх гарадоў 
Заходняй Паўкулі, пачынаючы ад Гуд- 
сонскай затокі ў Канадзе на поўначы і 
канчаючы Лімай у Пэру на паўдні. Ап- 
рача таго, на Кубе цяпер разладоўваюц- 
Ца і мантуюцца рэактыўныя бамбавікі, 
якія здольныя несьці ядзерныя бомбы. 
Для іх будуюцца неабходныя базы. 


Гэтае хуткае ператварэньне Кубы ў 
важную стратэгічную базу, наяўнасьць 
на абтоку гэтага цяжкога ўзбраеньня да- 
лёкага дзеяньня і выразна агрэсыўнага 
характару, прызначанага дзеля раптоў- 
нага масавага зьнішчэньня, становіць 
сабой выразную пагрозу міру і бясьпекі 
для ўсяго амэрыканскага кантынэнту, і 
зьяўляецца сьведамым парушэньнем пак- 
ту Рыё дэ Жанэйро з 1947 году, трады- 
цыяў нашага народу і нашай паўкулі, 
супольнай рэзалюцыі абедзьвюх палат 
амэрыканскага кангрэсу, Хартыі Арга- 
нізацыі Аб'еднаных Нацыяў і ігнарава- 
ньнем мзіх папярэджаньняў савецкаму 
ўраду ад 4 і 13 верасьня. Гэтыя дзеяньні 
таксама супярэчаць неаднаразовым за- 
пэўніваньням савецкіх прадстаўнікоў -- 
як публічных, так і перададзеных пры- 
ватным шляхам -- аб тым, што нагру- 
вашчваньне зброі на Кубе будзе мець 
толькі абаронны характар і што Савецкі 
Саюз ня мае ні патрэбы, ні аданьня 
ствараць базы для стратэгічных ракетаў 
на тэрыторыі іншых краінаў, 


Памеры праводжаных на Кубе мера- 
прыемстваў выразна гавораць аб тым, 
што яны былі падрыхтаваныя ўжо за 
некалькі месяцаў да таго, ях яны пачалі 
ажыцьцяўляцца. І ня гледзячы на гэта, 
толькі месяц таму, пасьля таго, як я 
правёў выразнае размежаваньне паміж 
ўстаноўкай ракетаў тыпу «зямля-зямля» 
і абаронных зэн:ітных ракетаў, савецкі 
ўрад 11 верасьня зрабіў публічную заяву 
аб тым, што «зброя і ваеннае абсталя- 
ваньне пасланае на Кубу, прызначаюц- 
ца выключна для мЭтаў абароны», што 
«Савецкі Саюз ня мае патрэбы перакі- 
даць сваю зброю, прызначаную дзеля ад- 
казнага ўдару, у якую-небудзь іншую 
краіну, вапрыклзд па Кубу». і што «Са- 
вецкі Саюз мае такія магутныя ракеты 
дзеля даставы ядзерных зарадаў, што ён 
не патрабуе ракетных базаў за межамі 
сваіх тгрыторыяў». Гэтая заява Сыла 
хвалыцывая, 

Яшчэ ў мінулы чацьвер, калія меў ужо 
доказы гэтага хуткага нагрувашчваньня 
агрэсыўнай зброі на Кубе, савецкі міні- 
стар замежных справаў Грамыка заявіў ' 
у гутарцы са мной, ціто ён атрымаў ін- 
струкцыі яшчэ раз растлумачыць, што 
«савецкая дапамога Кубе мае толькі ад- 
ну мэту -- узмоцніць абароназдольнасьць 
Кубы»; што «навучаньне савецкімі спэ- 
цыялістымі кубінскіх патрыётаў ужы- 
ваць абаронную зброю Ў ніякай ступені 
не зьяўляецца агрэсыўным дзеяньнем» і 
што «калі-б гэта было інакш, дык са- 
вецкі ўрад ніколі-б не даваў свае дапа- 
могі Кубе», Гэтая заява была таксама 
Хвальшывай, 

Ні Задзіночаныя Штаты Амэрыкі. ні су- 
сьветная супольнасьць народаў ня могуць 
сьцярпець ашукгнства і пагрозаў агрэ- 
сіі, ад якой-бы краіны яны ні выхэдзі- 
лі -- вялікай ці малой. Мы ўжо больш 
ня жывем у тым сьвеце, дзе толькі фак- 
тычныя ваенныя дзеяньні зьяўляліся 
выклікам і стваралі беспасярэднюю паг- 
розу бясьпецы краіны. Ядзерная зброя 


ншай мужнасьці 


Зварот Прэзыдэнта Кэнэды 
да Амэрынанснага народу 


мае такую разбуральную сілу, а балі- 
стычныя ракеты такую хуткасьць. што 
ўжо паважнае павялічэньне магчымась- 
ці іхнага ўжыцьця ці раптоўная зьмена 
ў іхных устаноўках цалкам могуць раз- 
глядацца, як выразная пагроза міру. 


На працягу шматлікіх гадоў, як Са- 
Саюс, тек і Задзіночаныя Гітат::, 
ызнчаючы Гэты Ффакіт, зь вялікай ась- 
цярожнасьцяй праводзілі сваё стратэ- 
гічнсе ядзернае ўзбраеньне, ніколі не па- 
рушаючы нятрывалага «статус-кво», гэ- 
та звачыць гарантыі таго. іцтоўзэтз 
браеньне ня будзе ўжытае без дастатко- 
вага і сур'езнага выкліку. Нашы Ўлас- 
ныя стратэгічныя ракеты ніколі не пе- 
равозіліся на тэрыторыі іншых краінаў 
сакрэтным і ашуканчым спосабам. І на- 
шая гісторыя -- у супрацьлежнасьць дз 
Гісторыі Савецкага Саюзу пасьля Другой 
сусьветнай вайны -- даказвае, што мы 
ня маем захопніцкіх імкненьняў, ня ма- 
ем жаданьня заваёўваць іншыя краіны 
ці накідаць іншым народам сваю палі- 
тычную сыстэму. 


сані 
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Амэрыканскія грамадзяне зьмірыліся 
З тым, што яны павінны жыць у цэнтры 
прыцэлу савецкіх ракетаў, устаноўле- 
ных наз тэрыторыі СССР і на савецкіх 
падводных лодках. У тэтым сЭньсе ра- 
кетныя базы на Кубе збольшваюць ужо 
выразна існуючую загрозу, Хоць трэба 
адзначыць, што народы Паўдзённай Амэ- 
рыкі да гэтага часу яшчэ ня былі загро- 
жаныя гэтай патэнцыяльнай ядзернай 
небясьпекай. 


Але гэтае патаемнае, хуткае і надзвы- 
чай буйнае нагрувашчаньне камуністыч- 
най ракетнай зброі -- у раёне, які, як ве- 
дама, мае гістарычныя сувязі з Задзіноча- 
нымі ІШІтатамі і краінамі заходняй паў- 
кулі, з парушэньнем савецкіх запэўні- 
ваньняў і з выразнай пагардай да палі- 
тыкі амэрыканскай паўкулі -- тэтая рап- 
тоўная і сакрэтная пастанова ўпяршыню 
падрыхтаваць стратэгічную зброю вон- 
ках савецкай тэрыторыі -- зьяўляецца 
правакацыйнай і неапраўданай зьменай 
палажэньня, якое існавала дасюль. 


З гэтым наша краіна ня можа пага- 
дзіцца, калі мы хочам, каб нашыя пры- 
яцелі і нашыя ворагі ня сумлеваліся ў 
і нашай рашучасьці 
Выконваць прынятыя намі на сябе заба- 
вязаньні. 


Трыцпатыя гады далі нам выразную 
лекцыю: агрэсыўная палітыка, калі яе 
сваечасова ня спыніць, няўхільна вядзе 
да вайны. Наша краіна ня хоча вайны. 
Але мы таксама трымаемся свайго слова. 





У ЗША пасьля гб: 


Наш Ньюёрскі карэспандэнт пзведам- 
ляе: 

У Амэрыцы пануе настрой спакойнае, 
але станоукае наважанасьці, як сганоў- 
кім і спакойным было Ввысіуплёньне 
Конэды. Людзі адчуваюць, шіою пала- 
жэньне вельмі паважнае, але што на- 
стаў схрайні час, каб Амэрыка перасек- 
ла далейшае савецкае узбройваньне Ку- 
бы. ірамадзкая думка ў дачыненьні да 
апошніх крокаў аморыханскага ўраду 
стаіць выразна за прэзыдэнтам Кэнэды. 
Такое становіцча трэба было заняць 
ужо даўно -- вось тыповая рэакцыя ча- 
лавека на вуліцы, шырака апытванага 
цяпер карэспандэнтамі тэлевізіі і друку. 
Камзнтатары прыгадваюць часы дру:іое 
палавіны трыццатых гадоў, калі настроі 
ізаляцыянізму і нэўтральнасьці ў Амэ- 
рыцы падбадзёрвалі Гітлера на падсой 
Эўропы, што каштаваў народам вялізар- 
ных ахвяраў. Паўтарэньне гэткай гіста- 
рычнай палітыкі цяпер Амэрыканцы ня 
хочуць. Яны адчуваюць, што савецкае 
васннае прэніканьне на Кубу, як аб і19- 
тым заявіў і прэзыдэнт Конэды ў сваёй 
прамове, мяняе статус кво. Мяняе ба- 

янс сілы ў раёне Каргібскага мора і Ў 
цэлым сьвеце. Гэта ставіць пад беспася- 
рэднюю пагрозу савецкае ракетнае атакі 
з Кубы найбольш важныя стратэгічныя 
цэнтры Амэрыкі і саюзных лаціна-амэ- 


рыканскіх дзяржаваў. 


Пазыцыю, занятую прэзыдснтам Ёэнэ- 
ды аднадушна падтрымалі лідэры дэма- 
кратычнзе й апазыцыйнае рэспублікан 
суве партыі, Спакойнгя наважанасьць 
Амэрыканцаў у гэтым крызісе тлума- 
чыцца ня толькі адчуваньнем свае сілы, 
алеі гэта галоўна, адчуваньнем рацыі, 
слушнасьці свае пазыцыі. Прэзыдэнт Кэ- 
нэды заявіў зусім выразна, што Задзіно- 
чаныя [Мтаты не нападаюць на КУбуУ. 
Аусрыканскі ўрад ня мае нічога суп- 
раць завсзу на Кубу твараў мірнага 
ўжытку, як, прыкладам, харчоў і мэды- 
хамэнтаў. Ён навет не пярэчыць даста- 
ре зброі на Кубу, калі гстая 
зіцца туды для абаронных 7 
тым прэзыдэнт Кэнэды 


колькі разоў 


Нашай нязьменнай мэтай, дзеля гэтага, 
павінна быць недапушчэньне выкары- 
станьня гэтых ракетаў супраць нашай ці 
любой іншай ховіны, а таму мы павінны 
дабівацца выдаленьня іх з заходняе 
паўкулі. 

Мы прытрымоўваліся палітыкі церпя- 
лівасьці і стрыманасьці, як тэта нале- 
жыцца міралюбнай і магутнай дзяржаве, 
якая стаіць на чале саюзу краінаў. Мы 
не дазвалялі фанатыкам адцягваць нас 
ад нашых асноўных заданьняў. Але ця- 
пер неабходна дзейнічаць. Мы пачынаем 
дзеіць, і гэта можа быць толькі пачат- 
кам. Мы ня зьбіраемся перадчасна ры- 
Зыкаваць сусьветнай ядзернай вайной, 
пры якой навет здабыткі пезамогі не да- 
лі-б нічога, але мы і ня зьбіраемся ухі- 
ляцца ад гэтае рызыкі, калі нам давя- 
дзецца сустрэцца зь ёю твар у твар. 


Дзеля тэтага, дзеючы ў інтарэсах на- 
шай бясьпекі і бясьпекі ўсяе заходняе 
паўкулі, і згодна з уладай, якую мне дае 
канстытуцыя і якая пацьверджаная рэ- 
залюцыяй Кангрэсу, я даў загад неад- 
кладна зрабіць наступныя папераджаль- 
Ныя мерапрыемствы: 


Першае: Дзеля таго, каб спыніць гэЭ- 
тае агрэсыўнзе нагрувашчаван»не ўзбра- 
еньня, абвяшчаецца строгая забарона пе- 
равозу ўсякага ваеннага матар'ялу, які 
мае агрэсыўны характар, на Кубу. Усе 
мараплавы, што плывуць на Кубу, зь лю- 
бой краіны і зь любога порту, будуць 
змушаныя плысьці назад, калі будзе вы- 
яўлена, што яны вязуць зброю. Гэтая за- 
барона, у выпадку неабходнасьці будзе 
пашыраная і на іншыя тавары і сродкі 
транспарту. Цяпер, аднак, мы не адмаў- 
ляем кубінскаму народу неабходных 
сродкаў існаваньня, як гэта савецкі ўрад 
прабаваў зрабіць у часе блякады Бэрлі- 
ну ў 1948-ым годзе. 


Другое: Я даў загад працягваць узмоц- 
нены нагляд за Кубай і ейнымі ваеннымі 
ўладжаньнямі,. Міністры замежных спра- 
ваў Арганізацыі Амэрыканскіх Дзяржа- 

ваў Ыы сваім камунікаце з 6-га кастрычні- 

судзілі сакрэтную ваентлую падрых- 
тоўк падобнага характару на гэтай паў- 
кулі. Калі гэтыя ваенныя падрыхтавань- 
ні будуць працягвацца, збольшвэючы зЗат- 
розу заходняй “аўкулі, гэта зможа пры- 
весьці да далейшых мерапрыемстваў. Я 
даў загад нашым збройным сілам быць 
гатовымі да ўсіх магчымасьцяў; і я спа- 
дзяюся, што, як у інтарэсах кубінскага 
народу, так і савецкіх спэцыялістых, 
што знаходзяцца на гэтых базах, -- не- 
бясьпека, якую выклікаюць гэтыя дзе- 


1сШЧайыйе 


ужо зусім выразна гаварыў, апошні раз 
у сваёй заяве 1-га верасьня, дле тады 
ж ён пергсьцерагаў, што калі савецкае 
Зесахрэчанае ўзбоойваньне Кубы пя- 
ройдзе межы абаронных патрзгбаў ды 

гнецца ваеннаю пагрозею Задзіночаным 
Штатам, амэрыканскі ўрад буде дзеіць. 





Аднак гэтыя перасьцярогі не знайшлі 
належнага водгуку з боку савецкага ўра- 
ду. Наадварот, дастаўляньне савецкае 
ракетнае зброі і рэактыўных самалётаў 
ды абсталёўваньне ракетных базаў з 

удзелам амаль пяцітысячнае арміі са- 
вецкіх ваенных спэцыялістых на Кубе 
адбывалася далей, А апошнім часам па- 
шырылася на дастаўляньне на Кубу 
зброі лля нгпаду, што і выклікала су- 
часны крызісе. 


Псыхалягічны мамэнт гэтага крызісу 
ўскладня?ццэ яшчэ і тым, што, як выяў- 
ляецца цяпер, заязы Хрушчова й Гра- 
мыкі пра тое, што ракетныя базы на 
Кубе Савецкаму Сзюзу непатрэбныя, 
былі аблыжныя, хвальцывыя, Амэры- 
кгнцам. зд якіх Куба знаходзіцца на ад- 
легласьці толькі ста пяцідзесяцёх кіля- 
мэтраў, зусім дакладна вядома цяпер, 











яньні, будзе сваечасова ўсьвядомлена 
ўсімі 
Трэйцяе: дзіцочаныя Пітаты буду 


раць усчзкаўй краіны Захо здняй Паўкулі, 
як напад Савецкага Саюзу на Задзіпоча- 
ныя Штэты, які выкліча здказную амэ- 






рыцанску:о атаку супраць тэрыторыі Са- 
вецкага Саюзу. 
Чацьвертае: Як неабходнае ваеннае 


мерапрыемства пергсьцярогі, я даў загад 
умацаваць змэрыканскую ваенную базу 
Гзвантанамо, эвакуаваць адтуль сем'і 
амэрыканскіх вайскоўцаў і прывесьці 
дадатковыя вайсковыя аддзелы ў стан 
баёвай гатовасьці. 

Пятае: Мы склікаем неадкладна дарад- 
ніцкі орган Арганізацыі Амэрыканскіх 
Дзяржаваў дзеля абмеркаваньня пагро- 
Зы Заходняй паўкулі і магчымасьці 
ўжыцьця параграфаў б і 8 умовы ў Рыё 
дэ Жанэйро дзеля ажыцьцяўленьня ўсіх 
неабходных дзеяньняў. Статут Арганіза- 
цыі Аб'еднаных Нацыяў прадбачае маг- 
чымасьць ажыцьцяўленьня мерапрыем- 
стваў ў справе загарантаваньня бясьпекі 
ў асобных раёнах -- краіны Заходняй 
паўкулі ўжо даўно прынялі пастановы 
аб тым, як яны павінны дзеяць супраць 
ваенных мерапрыемстваў дзяржаваў, 
якія знаходзяцца вонках гэтай паўкулі. 
Усе нашы саюзьнікі ўва ўсім сьвеце так- 
сама паведамленыя аб гэтым, 

Шостае: На падставе Статуту Аргані- 
зацыі Аб'еднаных Нацыяў мы дамага- 
емся неадкладнага скліканьня Рады 
Бясьпекі, каб зрабіць захады супраць 
гэтай савецкай пагрозы міру. Прапана- 
ваная намі рэзалюцыя дамагаецца лікві- 
дацыі ўстановак наступальнай зброі на 
Кубе і выдаленьня яе адтуль пад кан- 
тролем назіральнікаў, прызначаных АЗН. 
Толькі пасьля гэтага мы можам адклі- 
каць абвешчаную намі блякаду. 

І, урэшце, сёмае: Я заклікаю старшы- 
ню Савету міністраў СССР Хрушчова 
спыніць і адхіліць гэтую затоеную, неаб- 
думаную і правакацыйную пагрозу міру 
і дачыненьням паміж нашымі дзьвюма 
краінамі. Я заклікаю яго адмовіцца ад 
ідэі сусьветнага панаваньня і далучыц- 
ца да нас у гістарычным імкненьні скон- 
чыць зь небясьпечнай гонкай узбраень- 
няў і зьмяніць такім чынам гісторыю 
людзтва. 

Ён мае цяпер магчымасьць пазбавіць 
сьвет ад пагрозы разбурэньня. Я пры- 
гадваю зб заяве самога савецкага ўраду 
аб тым, што ён не патрабуе базаў для 
ядзернай зброі вонках межаў савецкай 
тэрыторыі. Я заклікаю Хрушчова адмо- 


а 








лякады ПубЫ 


што ўжэ ў ліпені сёлетняга году на тэ- 
рыторыі Кубы было пятнаццаць савец- 
кіх ракетных базаў ды што цяпер там 
ужо знаходзяцца савецкія ракеты з ра- 
дыюсам дзеяння больш за тры тысячы 
кілямэтраў. 

Усё гэта, чым далей, тым больш пад- 
міноўвала ня толькі бясьпеку Амэрыкі, 
але й супакой грамадзкае думкі, якая 
штораз настойлівей зварачалася да ўра- 
ду з надзеяй на спыненьне ваеннае па- 
гроЗы з Хубы. Гэтым і тлумачыцца тая 


аднадушнасьць, зь якою Амэрыканцы 
сустрэлі прамову прэзыдэнта Кэнэды. 
Амзрыканскі ўрад, зь верай у слуш- 


насьць свайго сгановішча, ставіць раз- 
гляд крызісу на разгляд Арганізацыі 
Задзіночаных Нацыяў і Арганізацыі 
Амесрыканскіх Дзяржаваў, будучы пера- 
кананым, што шлях перамоваў -- най- 
больш пэўны шлях, каб унікнуць вайны. 
Тымчасам Арганізацыя Амэрыканскіх 
Дзяржаваў, у склад якое ўваходзяць усе 
жавы Лацінскае Амэрыкі, за вы- 
няткам Кубы, аднагалосна пастанавіла 
падтрымаць прапанову Задзіночаных 
Г]ітэтаў, каб савецкія рэкетныя базы на 
Кубе былі зьнесзныя. 


дзяр 





Маеква адстушае 


27 кастрычніка Хрушчоў зрабіў пас- 
тупную прапанозу прэзыдэнту Кэнэды: 
савецкі ўрад зьліквідуе савецкія ракет- 
ныя базы на Кубе, пры ўмове, што За- 
дзіночаныя Штаты зьліквідуюць свае 
базы ў Турцыі. 

Прзпанова была зробленая ў асабіс- 
тым лісьце Хрушчова да Кэнэды. Тэкст 
іста быў перададзены пра маскоўскае 
агыё, 

Урал Задзіночанёх Штатаў уважае, 
што асч гоўнай перадумовай для якіх-бы 


ш 


124 ні было перамоваў павінна быць не- 
здкладнае спысеньне будаўніцтва - 
пад міжнародным кзнтроле рзкет- 


ных базаў на Кубе й спыненьне далей- 
шых даставаў зСроі на Кубу. Існуючыя 
ракетныя базы павінны быць зробле- 
ныя «не эфэктоўнымі», 


У апошні мамэнт савецкі ўрад паведа- 


міў ураду Задзіночаных Штатаў, штоён 
даў загад спыніць пабудову савецкіх ра- 
Естных базаў на Кубе, дэмантаваць іх і 
нгкіраваць савецкія рэкеты й абсталя- 
ваньне базаў назад у Савецкі Саюз. 

Ў сваім новым звароце савецкі ўрад 
пацьвяражае сваю згоду на тое, каб дз- 
таз савецкіх ракетных базаў на 
зводзіўся пад кантролем інатля- 

таўнчкоў Задзінсчаных На- 
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Савецкі ўрад прыймае да ведама за- 
пэўненьне Кэнэды, што Кубе не пагра- 
боку Задзіночаных 
ІІтатаў, і заяўляе, што ён ставіцца да 
гэтага амэрыканскага зЗэпэўненьня з 
поўным даверам. 


жае інтэрвэнцыя з 


віцца ад даставаў ядзернай зброі на Ку- 
бу выдаліць тую, якая там знаходзіцца, 
і стрымацца ад далейшых дзеяньняў, 
якія маглі-б пашырыць ці паглыбіць ця- 
перашні крызіс, і ўзяць удзел у суполь- 
ных высілках, ськіраваных на дасягне- 
ньне канчатковага разьвязаньня існую- 
чых разыходжачьняў мірным шляхам. 


Амэрыканскі народ гатовы бараніць 
нашу пазыцыю ў дачыненьні да гэтай 
савецкай пагрозы міру і нашы ўласныя 
прапановы 20 мірным разьвязачьні праб- 
лемаў У кажны часі Ў кажны месця -- 
у Арганізацыі Амэрыканскіх Дзяржаваў, 
у АЗН ці па кажным іншым форуме, не 
абмяжоўваючы нашай свабоды дзеянь- 
няў. У мінулым мы рабілі ўсё магчымае, 
каб абмежаваць распаўсюджаньне ядзер- 
най зброі. Мы прапанавалі зьнішчыць 
усякую зброю і ўсе ваенныя базы і пад- 
пісаць справядлівае і эфэктоўнае пагад- 
неньне аб раззбраеньні. Мы гатовыя аб- 
меркаваць новыя прапановы дзеля лік- 
відацыі нагружаньня -- уключна з маг- 
чымасьцяй існаваньня запраўды неза- 
лежнай Кубы, якая магла-б свабодна 
вызначаць свой лёс. Мы ня хочам вайны 
супраць Савецкага Саюзу, бо наш народ 
міралюбны і хоча жыць у міры з усімі 
народамі. 

Але пяжка разьвязаць ці Бевет абмяр- 
коўваць падобныя праблемы ў атмасфэ- 
ры запалохваньня. Вось чаму гэтая 
апошняя савецкая пагроза, як і ўсякая 
іншая пагроза, якая можа быць не спа- 
лучаная з нашымі цяперашнімі дзеянь- 
нямі ці быць адказам на іх -- павінча 
сустрэць рашучы здбой. Кажнае варо- 
жае дзеяньне, дзе-б там ні было ў сьве- 
це, ськіраванае супраць бясьпекі й сва- 
боды народаў, у дачыненьні да якіх мы 
маем забавязаньні -- уключна з мужны- 
мі жыхарамі Заходняга Бэрліну -- каж- 
нае такое дзеяньне выкліча неабходныя 
контрамерапрыемствы. 


Уканцы я хачу скззаць некалькі сло- 
ваў паняволенаму народу Кубы. Я зва- 
рочваюся да вас, як прыяцель, які ве- 
дае вашую глыбокую любоў да вашай 
бацькаўшчыны, як чалавек, які падзя- 
ляе вашыя імкненьні да свабоды і спра- 
вядлівасьці для ўсіх, Я і ўвесь амэры- 
канскі народ з глыбокім сумам бачылі, 
як вашая нацыянальная рэвалюцыя бы- 
ла здраджаная і ваша бацькаўшчына 
апынулася пад замежным панаваньнем. 
Вашы цяперашнія кіраўнікі гэта 
больш ня кубінскія палітычныя дзеячы, 
натхнёныия кубінекімі яламі - г.та 
марыянэткі і прылады міжнароднай 
змовы, якія адсунулі Кубу ад ейных 
прыяцеляў і суседзяў на амэрыканскім 
кантынэнце і ператварылі яе ў першую 
паўдзённа-амэрыканскую краіну, якая 
можа стацца аб'ектам у ядзернай вайне. 
Куба -. гэта першая паўдзённа-2гмсры- 
канская краіна, на тэрыторыі якое зна- 
ходзіцца ядзерная зброя. 
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Гэтая ядзерная зброя знаходзіцца на 
Кубе не ў інтарэсах кубінскага народу. 
Яна ня можа забясьпечыць вам міру і 
дабрабыту. Гэтая зброя можа толькі па- 
дарваць мір. Задзіночаныя Штаты ня хо- 
чуць, каб вы цярпелі, ня хочуць накі- 
нуць вам той ці іншы рэжым. Мы веда- 
ем, што вашая краіна і ваша жыцьцё -- 
гэта пешка ў руках тых, хто пазбаўляе 
вас свабоды. Ня раз у мінулым кубінскі 
народ паўставаў, каб ськінуць тыранаў, 
якія пазбаўлялі Яго свабоды. 


Я ня сумляюся ў тым, што бальшыня 
кудінцаў чакае сяньня таго лня калі 
яны будуць запраўды свабоднымі, сва- 
боднымі ад чужаземнага ўладарства, сва- 
боднымі ў выбары сваіх кіраўнікоў, у 
выбары сваёй уласнай сацыяльнай сы- 
стэмы, калі яны змогуць свабодна кары- 
стацца сваёй зямлёй, свабодна пісаць і 
гаварыць ды практыкаваць сваю веру, 
не баючыся перасьледаў. І тады Куба 
зноў увойдзе ў сям'ю свабодных народаў 
і асацыяцыі краінаў заходняе паўкулі. 

Я зьвяртаюся да вас, мае сургамадзя- 
не! Ніхто ня можа сумлевацца ў тым, 
што пастанова, якую мы прынялі цяпер, 
была цяжкай і Зьвязанай зь небясьпе- 
кай. Ніхто ня можа прадугледзець я”ім 
шляхам пойдуць падзеі і якія ахвяры 
яны могуць выхлікаць. Перад намі -- 
цяжкі час -- месяцы, на працягу якіх 
будзе выпрабавана нашая воля і нашая 
церпялівасьць, месяцы, напрацягу якіх 
пагрозы і абвінавачаньні будуць пры- 
памінаць нам зб небясьпецы. Аднак най- 
большай небясьпекай для нас была-б 
бязьдзейнасьць. 

Шлях, які мы цяпер выбралі, поўны 
рызыкі. дле гэта шлях, які найбольш 
адказвае характару й мужнасьці нашага 
народу ды нашым забавязаньням у да- 
чыненьні вонкавага сьвету. Свабода зда- 
бываецца дарагой цаной, але амэрыкан- 
скі народ заўсёды плаціў гэтую цану. І 
ёсьць толькі адзін ішлях, якім ня пой- 
дзем ніколі -- гэта шлях падпарадка- 
ваньня ці капітуляцыі. 

Наша мэта -- не перамога сілы, а аба- 
рона права, ня мір за цану свабоды, а 
мір і свабода -- тут у заходняй паўкулі 
і-- так мы спадзяемся -- ўва ўсім сьве- 
це. З Божай дапамогай мы дасягнем гэ- 
тае мЭты. 
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БАЦЬКАЎШЧЫНА 





,Заканамерныя" асаблі 


У сувязі з падрыхтоўкай да выданьня 
працы зь гісторыі разьвіцьця гістарыч- 
най павукі ў СССР, якая будзе скла- 
даць 4-ты том шматтомціка «Гісторыя 
гістарычнай навукі СССР», у 1958-1961 
гадох у Савецкім Сагозе ў асяродзьдзі 
гісторыкаў была праведзена дыскусія ў 
пытапцьці пэрыядызацыі разьвіцьця са- 
вецкай гістарычнай навукі, У сувязі зЗ 
гэтым была праведзеная навет частко- 
вая рэгабілітацыя акадэміка М. Пак- 
роўскага й ягонай гістарычиней школы, 
адпак у дадзепым выпадку пас цікавяць 
толькі дзьве асаблівасьці, якія чырвонай 
прой цэдмцылі ўсцомаспуцне ло сиес о 
й такім чынам лягуць у васнову прыга- 
данае працы. 


Гэта, папершас, тос асьветчаньне, што 
быццам разьвіцьцё савецкай гістарыч- 
най навукі адпавядала сацыяльным 
зьмснам. Іпішымі словамі, быццам разь- 
віцьцё гэтай навукі ў кірунку авалода- 
ньня так званай марксыстаўска-ленін- 
скай мэтадалёгіяй поаходзіла аб'ектыў- 
ным шляхам ці адпаведна такому-ж аб'”- 
сктыўпаму й заканамсрпаму развою так 
звацага савецкага «сацыялістычнага» 
грамадзтва. Культура, у тым ліку і гіста- 
рычная навука, мае быць толькі надбу- 
довай над сацыяльнай асповай, а таму 
зразумела, што яна, Зьяўляючыся пра- 
дуктам гэтае сацыяльнае асновы, павін- 
на выходзіць зь яе і ёй абумоўлівацца. 
Другое асьветчаньне цьвердзіць, што гЭ- 
таму правілу падпарадкавалася таксама і 
разьвіцьцё гістарычнай навукі ў савец- 
кіх нацыянальных рэспубліках і што 
дзякуючы гэтаму сяньня гістарычная 
навука ў прыгаданых рэспубліках дасяг- 
нула свайго найвышэйшага развою й ня- 
бачанай дасюль аб'ектыўнасьці. 


Што-ж можна сказаць адносна гэтых 
канцэпцыяў? Папершае, ня ўсё можа ад- 
казваць запраўднаму стану рэчаў толькі 
таму, што гЭта названа так ці камусьці 
жадаецца гэтага. Як ведама, паводля 
цыверджаньняў партыі, савецкая гра- 
мадзтва сяньня будуе камунізм. Аднак 
нам ведама таксама, што азначае гэты 
камунізм у запраўднасьці. Кранаючыся 
пытаньня так званага савецкага «сацыя- 
лізму», які быццам-бы ўжо збудаваны, 
Мы сустракаемся з тым-жа жалюгодным 
малюнкам: фэадальная сыстэма на вёс- 
цы й нязнаных памераў дзяржаўны ка- 
піталізм. І вавэрыць нё даволзіцця пра 
раўнапраўнасьць, бясклясавасьць і сва- 
боду. Лы якімі-зж мэтадамі «скалочваўся» 
тэты савецкі «сацыялізм»? На касьцях 
мільёнаў прадстаўнікоў падсавецкіх на- 
родаў, мэтадам тэрору й гвалту, мэтадам 
рабунку й новага заняволеньня сялян- 
ства. Як-жа ўсё гэта можна ўзгодніць З 
аб'ектыўным працэсам ці так званым за- 
канамерным станаўленьнем «сацыяліз- 
му»І Няўжо-ж волю й экспэрымэнты 
Сталіна й партыі можна назваць законам 
гісторыі ці хоць-бы адлюстраваньнем 
гэтае заканамернасьці? 


Дакладна Ў такіх абставінах прахо- 
дзіла таксама і разьвіцьцё савецкай гі- 
старычнай навукі. І ў гэтай дзялянцы мы 
бачым толькі дэкрэты партыі, ідэялягіч- 
ныя й фізычныя чысткі й нарэшце пава- 
рот савецкай гістарычнай навукі... да 
старога расейскага вялікадзяржаўніцка- 
га шавінізму, да расейскага гістарыягра- 
фічнага ідэялізму й патрыятызму. Не га- 
ворачы ўжо пра адпаведнасьць успомне- 
нае надбудовы ейнай сацыяльнай асно- 
ве, нэ месцы тут паставіць пытаньне: 
Няўжо-ж гэтая гістарычная «заканамер- 
насьць» абавязкова патрабуе гістарычна- 
га ўзвышэньня расейскага народу, а ра- 
зам з гэтым ідэялізацыі ягонай гісторыі 
й хвальшаваньня гісторыі нерасейскіх 
народаў? 

Гаворачы пра разьвіцьцё савецкай гі- 
старычнай навукі, савецкім гісторыкам 
ды й партыі ў першую чаргу трэба бы- 
ло-б зьвярнуць увагу на суб'ектыўныя й 
чыста палігычныя фактары. Карыста- 
ючыся подобнай экскурсіяй, яны бязу- 
моўна знайцілі-б лёгкую разьвязку таго 
вузла, чаму менавіта ў працэсе так зва- 
нага «станаўленьня савецкага сацыяліз- 
му» зусім адсутнічала вывучэньне гэтага 
працэсу. Калі-б савецкая гістарычная 
навука разьвівалася ў вадпаведнасьці з 
гэтай сваёй сацыяльнай асновай, дык на- 
пэўна галоўная ейная ўвага была-б 
зьвернута на вывучэньне савецкага «са- 
цыялізму». Тым часам савецкая гіста- 
рычная навука плавала ў сівых далях 
гісторыі, змагаючыся з нарманскай тэ- 
орыяй пра ўтварэньне Кіеўскай Русі, 
вышукоўваючы не эканамічныя, але на- 
цыянальныя прычыны ўтварэньня Мас- 
коўшчыны росту Расейскай імпэрыі, 
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БЕЛАРУСКІЯ КАЛЯДНЬЕЯ ПАШТОЎКІ 


У кіёску ЗБМА ў Ньто-Ёрку можна 
набыць прыгожыя беларускія калядныя 
паштоўкі з роднымі краявідамі й бела- 
рускімі вершамі. 
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выфысаючы з пальца канцэпцыі пра 
быўцам заўсёды вышэйшую й перадаз- 
ву) расейскую культуру, ідэялізуючы 
дзейнасьць расейскіх цароў, генэралаў, 
і навет царкоўнікаў і робячы з расейска- 
га імпэрыялізму ледзь пе палітычнае 
«шчасьце» для захоплепых Расеяй на- 
родаў. 


Цяпер адносна другога асьветчаньня 
савсдкіх гісторыкаў. Як сумна, што гэ- 
ты ночзі губляюць усякую морку ча- 
ралі нага пачуцьця й адказпасьці. Зусім 
не задумоўваючыся над тэй трагедыяй, 
якая агарнула разьвіцьцё гістарычнай 
павукі ў савецкіх нацыянальцых рэс- 
вуб'чіх, яны бозадзезна цьворо?япц», 
што і" тут гістарычная навука падпарад- 
куецца той-жа заханамернай адпавед- 
насьці й дасягнула свайго навуковага 
завяршэцьня. Калі духу Карла Маркса 
суджана дзесьці лётаць каля нашай 
плянэты, дык напэўна ён аблятае за 
тысячы кілямётраў тую частку зямлі, 
дзе назаджаецца падобная мана. Тут са- 
вецкія партыйныя гісторыкі могуць мець 
слушнесьць толькі ў тым выпадку, калі 
да ўспэмненае «заканамернасьці» адне- 








сьці савецкай гістарычнай 





З. 


се 





у ЦІ 
сьці й саракагадовае змагапцьне Масквы 
супраць гістарцяграфічнага «нацыяна- 
лізму» нерасейскіх пародаў. Аднак-жа, 
як успаміналася вышэй, дадзеная «зака- 
намернасьць» паскрозь прасякпутая па- 
літычнай атрутай, а тая гістарычная на- 
вука (мы маем на ўвазе цавуку, што ад- 
люстроўвае нехаторыя нацыянальныя 
асаблівасьці), што сяньня так-сяк куль- 
гае пакіравана галоўным чынам на са- 
маліквідапью і адмаўленьне гісторыі 
Ўластых наролаў. Як редама, сяпьня яна 
паклікана праводзіць дэнацыяналізацьпо 
ўласных народаў і прысьпешыць іхную 
русыфікацьпо. Гэтага хочуць дасягнуць 
шляхам Хвальшавацьня ўласнай гісто- 
рыі, падмены яе гыідэалізаванай гісто- 
рыяй расейскага народу і Рассі. Дзе-ж у 
такім выпадку ў гЭтай гістарыяграфіі 
можа застацца месца для тэй ці іншай 
«заканамерпасьці», не гаворачы ўжо пра 
абоктыўпасьць ейпай павуковасьц!?! 

Слушная ўсё-ткі думка, што Масква 
послугоўваецца толькі адным мараль- 
ным прынцьшам: скрыжаваным з гвал- 
там ашуканствам. 

П. Залужны 





РЭЗАЛЮЦЫЯ 


прынятая аднагалосна на пятай што-двухгадовай Сустрэчы Беларусаў Іаў- 


ночнае Амэрыкі 2 верасьня 1962 г. 


Сяньвя мы назіраем, як усюды наро- 
ды сыьвярджаюць сваё права на сама- 
вызначсньне ды будуюць свае новыя 
сувэрэнныя дзяржавы. Адно за зялез- 
най заеглонай бальшавіцкая Масква 
гвалтам трымае ў няволі й прыгоне на- 
роды быпое Расейскае каляніяльнае ім- 
пэрыі, ведамае як СССР, а сярод іх і бе- 
ларускі народ. 

Мы, Беларусы Канады й Задзіночаных 
Штатаў Амэрыкі, зьехаўшыся ў Тарон- 
та 2 верасьня 1962 г. на сваю Пятую Су- 
стрэчу Беларусаў Паўночнае Амэрыкі, 
уважаем за свой абавязак зьвярнуць 
увагу народаў вольнага сьвету й іхных 
урадаў на цярпеньні беларускага народу, 
паняволенага імпэрыялістычнай Маск- 
ВОЙ. 


1. Беларускі народ на Беларусі ня 
мае палітычнае свабоды. 


Здабытая ў 1917-1918 гадох назележ- 
насьць і дэмакратыя ў форме Беларус- 
кае Наропнве Рэспублікі была здушаная 
ў 1920-1921 гадох Савецкай Расеяй ужы- 
цьцём збройнае сілы. На месца Беларус- 
кае Народнае Рэспублікі заваёўнік ства- 
рыў фікцыю беларускае дзяржавы -- 
Беларускую Савецкую Сацыялістычную 
Рэспубліку. што становіць сабой кірава- 
ную з Масквы калёнію ў таталітарнай 
сыстэме адаапартыйнае дыктатуры. Кі- 
раўнікі сучаснага гэтак званага «сувэ- 
рэннага» ўраду БССР, і ягоных дыпля- 
матычных місіяў, улучна з тымі, што ў 
Задзіночаных нацыях -- Расейцы. Яны 
прадстаўляюць імпэрыялістычныя інта- 
рэсы Масквы ды ейныя каляніяльныя 
інтарэсы ў Беларусі, але ў ніякім вы- 
падку не прадстаўляюць беларускага на- 
роду. 


2. Беларускі народ церпіць ад экана- 


мічнае экспляатацыі і народагубства. 


Багатая на прыродныя рэсурсы Бела- 
русь сталася ў расейскай каляніяльнай 
сыстэме галоўна крыніцай сыравіннага 
матар'ялу ды краем набору людзкое ра- 
ботніцкае сілы, з таксама месцам наса- 
джэньня формаў прамысловае вытвор- 
часьці, не адпаведных эканамічнай пры- 
родзе краю, якія адно ўвязваюць Бела- 
русь у сыстэму савецкае эканомікі кош- 
там жыцьцёвага ўзроўню беларускага 
народу. Беларускі народ церпіць ня толь- 
Кі ад матаўяльных нястачаў, але й ад 
народагубнае палітыкі Крамля, ад якое 
Беларусь пад савецкай уладай страціла 
шэсьць міліёнаў жыхарства, як вынікае 
Зь перапісу 1959 г. 


3. Беларузкі народ перажывае гноб- 
леньне ягонае культуры. 


Русыфікгцыя, што стрымвала разь- 
віцьцё беларускае культуры за царамі, 
праводзіцца савецкай уладай надалей і 
яшчэ суравей з тэй-жа мэтай выкараніць 
самабытную духовую культуру Белару- 
сі. Робіцца гэта спосабам штучнага наб- 
ліжваньня беларускае мовы да расей- 
скае, адмін'страцыйным фавар'узЭсань- 
нем расейскіх школаў і выданьняў на 
Беларусі, забаронай выдаваньня бела- 
рускіх слоўнікаў, Ннасаджваньнем чу- 
жынцаў на адказныя становішчы Ў ад- 
міністрацыі БССР, забаронай свабоднага 
доступу да гістарычных архіваў кра9о Й га 
літаратурнае спадчыны. Прыкладам ра- 
бунку беларускае культуры можа быць 
факт забароны раду выдатных з нацы- 
янальнага гледзішча твораў найвялік- 


у Таронта. Канада. 


шых песьняроў Беларусі Янкі Купалы й 
Якуба Коласз. Пісьменьнікі й дзеячы 
беларускае культуры на Бацькаўшчыне 
бароняць, як могуць, духовыя скарбы 
свайго народу. Гэта цяжкое змаганьне ў 
вабставінах савецкае паліцыйнае дзяр- 
жавы. Апошнім драматычным прыкла- 
дам супраціву з боку беларускага народу 
была пратэстацыйная самагубная сьмерць 
беларускага савецкага пісьменьніка Ўсёе- 
валода Краўчанкі ў часе турыстычнага 
падарожжа па Фрацыі роўна год таму. 


4. Беларусь сталася трагічным краем 
перасьледу Царквы. 


У сваёй традыцыі глыбака рэлігійны, 
беларускі народ церпіць цяжкасьці й пе- 
расьледы за спробы вызнаваць і выяў- 
ляць сваю веру ў Бога. Расейская каля- 
ніяльная ўлада цэлым радам адміністра- 
цыйных мерапрыемстваў праводзіць бя- 
зупынны гвалт над рэлігійным сумлень- 
нем Беларусаў. Гэты перасьлед што раз 
то ўзмацняецца, асабліва ў дачыненьні 
да моладзі. І гэта адно із сьветчаньняў 
няўміручасьці духу супраціву ў бела- 
рускім народзе. 


5. Беларусы перасьледуюцца й шанта- 


жуюцца за прыпісваныя ім мінулыя 


злачынствы. 


Нядаўны працэс у Баранавічах над 
чатырма былымі ўдзельнікамі антыпар- 
тызанскіх сілаў у часох апошняе вайны 
ды адначасная з гэтым кампанія няна- 
вісьці й пагрозаў супраць беларускіх вэ- 
тэранаў, што жывуць замежамі, пака» 
зальныя. Ведама, што засуджаныя й ра- 
сстраляныя чатыры вэтэраны, яшчэ да 
гэтага суду адбылі ўжо тэрміны пака- 


раньня за тыя самыя «злачынствы» ў 
расейскіх канцэнтрацыйных лягерох. 
Паўторны суд над імі й пакараньне 


сьмерцяй было загаданае расейскай ула- 
дай, каб пашырыць легенду, быццам 
«буржуазныя» нацыяналістыя былі гіт- 
лераўскімі калябарантамі, варагамі бела- 
рускага народу, ды што сябры гэтых на- 
цыяналістых знайшлі прытулак заме- 
жамі, дзе яны вядуць далей усімі сіламі 
змаганьне супраць Масквы -- значыцца, 
яны злачынцы, што прадаліся чужым 
інтарасам ды сталіся варагамі беларус- 
кага народу. 


Мы ведзем, што расейская каляніяль- 
ная ўлада на Беларусі ня будзе мець 
супачынку датуль, пакуль галасы сва- 
бедных стгтноў і дачок Беларусі будуць 
гучэць па сьвеце ў вабароне свайго па- 
няволенага народу. 

Дзеля ўсяго гэтага мы, Беларусы За- 
дзіночаных Штатаў Амэрыкі й Канады, 
зварачаемся да палітычных, грамадз- 
кіх і культурных дзеячоў вольнага сьве- 
Ту ды да амэрыканскага й канадзкага 
ўрадаў з просьбай і заклікам: 


(з 


1. Даць палітычнае й маральнае пад- 
трыманьне беларускаму народу ў ягоным 
гераічным змаганьні за свабоду ад мас- 
коўскага каляніяльнага ўціску. 


2. Падтрымаць Прэм'ер-міністра Кана- 
ды Джона Дыфэнбэйкера й іншых амэ- 
рыканскіх і канадзкіх лідэраў у іх- 
ным празорлівым дЭмаскаваньні расей- 
скага каляніялізму ды паставіць гэтае 
пытаньне на парадак дня наступнае Ге- 


нэральнае Асамблеі АЗН. 


3. Падтрымаць органы Беларускае На- 
роднае Рэспублікі ў замежжы, як і ін- 
шыя беларускія палітычныя арганізацыі, 
у іхным намаганьні данесьці да ўвагі 
Заходняга сьвету факт змаганьня бела- 





Паводля статыстычных дадзеных, узя- 
тых з афіцыйнай савецкай крыніцы -- 
«Печать СССР в 1961 году», усіх кніжак 
у бсларускай мове было выдадзена Ў 
БССР летась усяго 437, тымчасам як у 
расейскай мове было выдадзепа аж 1 197 
кніжак. Палобкімя дачы усмі белару- 
скіх і расейскіх кніжпых выдацьняў бы- 
лі і папярэднімі гадамі. 


Але ня толькі колькасьць назоваў вы- 
дадзеных кнігаў сьветчыць ад дэграда- 
цыі беларускае мовы ў друку беларускай 
рэспублікі. Аб гэтай дэградацыі белару- 
скай мовы ня менш вымоўна гавораць 
і тыражы беларускіх кнігаў. Гэтак у 
зборпіку «Печать СССР в 1961 году» па- 
даспца, што ў 1961 годзе агульны гада- 
вы тыраж выдадзеных у беларускай мо- 
ве кпіжак быў 8 мільёнаў 576 тысячаў 
экзэміляр аў, а кпіжах, выдадзепых у 
рас йсючй мове -- 10 мільёнаў 315 тысяч 
экзэмпляраў. 


Такім парадкам, сярэдні тыраж для 
беларускай кніжкі вызначаецца лікам 20 
тысяч экзэмпляраў. Але як вілаць із са- 
вецкае статыстыкі, найперш із зборніка 
«Печать СССР» за розныя мінулыя га- 
ды, у беларускай мове галоўна выдаец- 
ца палітычпа-прапагандавая масавая лі- 
таратура. 


Творы-ж беларускіх паэтаў і пісьмень- 
пікаў у найлепшым і выняткавым Ввы- 
падку дасягаюць тыражоў 10 тысячаў 
экзэмпляраў. А наагул яны звычайна 
вымяраюцца тыражамі 3-4 тысячы эк- 
зэмпляраўЎ. 


Ужо ад даўжэйшага часу ў інтэлекту- 
альных колах БССР падыймаюцца на- 
рзканьні супраць малых тыражоў бела- 
рускіх кніжных выданьняў. Падаюцца 
бясспрэчныя факты, якія паказваюць, 
што беларускіх кніжак далёка не стае, 
каб задаволіць хоць-бы Ээлемэнтарныя 
патрэбы чытачоў, Адным словам, увесь 
час вядзецца кампанія за павялічэньне 
тыражоў беларускіх кнігаў. Гэтая кам- 
панія знаходзіць водгук нават і ў пэры- 
ядычным друку. 


Гэтак яшчэ ў 1958 годзе рэдактар Па- 
рыцкай раённай газэты «Ленінская праў- 
да» Прач у газэце «Літаратура і Мастац- 
тва» у нумары за 11 травеня жаліўся: 


«На паліцах Парыцкай раённай кні- 
гарні ляжыць многа кніг: галітычная, 
сельскагаспадарская,  навукова-асьвет- 
ная літаратура, творы рускіх і заходня- 
эўрапэйскіх клясыкаў, сучасных пісь- 
меньнікаў. Аднак патрэбную кнігу не 
заўсёды купіш. Асабліва мала тут бела- 
рускіх пісьменьнікаў... 


Уся прычына, відаць, у тым, -- пісаў 
далей Прач, -- што ад нейкага часу тво- 
ры беларускіх пісьменьнікаў выдаюцца 
абмежаванымі тыражамі. Тыражы 3-:-8 
тысяч экзэмпляраў далёка не задаваль- 
няюць попыту.. Да раённых цэнтраў да- 
ходзіць нязначная колькасьць беларус- 
кіх кніг, а ў сельскіх крамах і ларкох 
іх зусім не прадаюць... Даволі часта 
можна сустрэць пагардлівыя адносіны да 
распаўсюджваньня беларускіх кніг». 


Такія «пагардлівыя адносіны да рас- 
паўсюджваньня беларускіх кніг» -- гэта 
агульная зьява ў Беларускай ССР. Пісь- 
меньнік Іван ІЦамякін, выступаючы на 
4-ым зьезьдзе беларускіх пісьменьнікаў 
у лютым 1959 году, таксама сьцьвердзіў 
падобную зьяву, як чытаем аб гэтым У 
«Літаратуры і Мастацтва» за 19 лютага 
1959 году: «Але мы, пісьменьнікі, часта 
чуем схаргі, што кніг не хапае. Гэтыя 
скаргі агабліва настойліва выказваюць 
вучні старэйшых клясаў і выкладчыкі 
беларускай літаратуры». 


Пра гэтыя «пагардлівыя адносіны да 
распаўсюджваньня беларускіх кніг» най- 
лепей сьветчыць наступны факт. У сувя- 


рат атУЗРО Т ТА ЗА ААА АааАААа айда 


рускага народу за сваё вызваленьне 
спад маскоўскага каляніяльнага паняво- 
леньня. 


(з 


4. Даць у друку, радыё й тэлебачаньні 
розгалас гераічнай абароне беларускім 
народам правоў на палітычную, экана- 
мічную, культурную й рэлігійную сва- 
боду. 

5. Памагчы пашырыць гэтую рэзалю- 
цыю сярод грамадзтва свабоднага За- 
ходняга сьвету. 


Таронта, Канада. 
2 верасьня, 1962 г. 
Подпісы: 
Старшыня Пятзе Сустрэчы Беларусаў 
Паўночнае Амэрыкі 
К. Акула 
Старшыня Беларуска-Амэрыканскага 
Задзіночаньня 
К. Мярляк 
Старшыня Згуртаваньня Беларусаў 


Канады 
В. Касьцюкевіч 


а 
зі з ХХІІ зьсздам камуністычнай партыі 
у Менску адбыўся 17-га ліпсня 1961 году 
адкрыты сход партаргапізацыі Саюзу 
пісьменьнікаў БССР. І характэрна: на 
сходзе менш за ўсё гаварылася аб пар- 
тыйным зьезьдзе, а галоўцая ўвага была 
зьверцутая па справы, што мелі мала 
супольнага з партыйным зьсздам -- на 
змаганьне за распаўсюджвапьне бела- 
рускіх кліжак. «Літаратура і Мастацтва», 
зьмяшчаючы Ў нумары за 21-га лістапа- 
да 1961 году справаздачу із сходу, пісала 
наступнае: 





«Гавооелчы пра распаўсюджваньпе бе- 
ларускае літаратуры, пра тыражы бела- 
рускіх кніг і часапісаў, Раман Сабален- 
ка прыводзіць наступныя лічбы. На І5- 
га лістапада па часапіс «Полымя» падпі- 
салася 3 128 чалавск. А між тым у нашай 
рэспубліцы 20 тысяч бібліятэк, каля 12-ці 
тысяч школ, сотні дамоў культуры і 
клюбаў. Часапіс да вельмі і вельмі мно- 
гіх зь іх не даходзіць... Як і Сабален- 
ка, прамоўца (Пімен Панчанка) спыніў- 
ся на пытаньнях распаўсюджваньня бе- 
ларускай кнігі... Нажаль, часам ат- 
рымліваецца так, што чытачы проста ня 
маюць магчымасьці пазнаёміцца зь бе- 
ларускай кнігай. Пімен Папчанка пры- 
водзіць абураючы факт, калі кіраўніцт- 
ва Парку культуры і адпачынку гораду 
Магілёва, маючы даволі вялікія сродкі 
на падпіску на газэты і часапісы, ня вы- 
пісвае ніводнага беларускага выданьня». 


Старшы інспэктар праўленьня «Саюз- 
друку» Палунічаў у артыкуле пад Вы- 
моўным загалоўкам «Часапіс просіцца ў 
бібліятэку» падаў у «Літаратуры і Мас- 
тацтва» за 24-га лістапада 1961 году коль- 
кі вельмі характэрных фактаў байката- 
ваньня беларускіх кніжак некаторымі 
бібліятэкамі гораду Магілёва. Ён паста- 
віў пытаньне: «Ці ведамыя гэтыя фак- 
ты Міністэрству культуры БССР і Бе- 
ларускаму рэспубліканскаму савету пра- 
саюзаў?» І тут-жа даў адказ: «Так, веда- 
мыя! Аднак ні Міністэрства культуры, 
ні беларускі рэспубліканскі савет прафэ- 
сыянальных саюзаў па сутнасьці ніякіх 
практычных мер яшчЭ не прынялі... Ня 
выпісваюць літаратурна-мастацкіх пэ- 
рыядычных выданьняў бібліятэкі сярэд- 
ніх і васьмігадовых школ. -- Няхай гэ- 
тыя выданьні выпісваюць выкладчыкі 
за наяўны разьлік, -- адказаў намесьнік 
Міністра асьветы БССР Умрэйка. -- У 
нас грошай няма». 


У сувязі з 80-цігадовым юбілеем Янкі 
Купалы Акадэмія Навук Беларускай 
ССР выдала сёлета шасьцітомны «Эбор 
Твораў» Янкі Купалы. Злавалася-о што 
гэтае юбілейнае выданьне твораў наша- 
га найвялікшага нацыянальнага песь- 
няра, сёлетні юбілей якога гэтак шумна 
адзначаўся ў цэлым Савецкім Саюзе, 
мусіла-б зьявіцца такім тыраж с“. які 
мог-бы цалкам забясьпечыць патрэбы 
беларускага чытача. Тымчасам гэтае 
юбілейнае выданьне твораў Купалы 
выйшла ўсяго тыражом... 3000 экзэм- 
пляраў! Для прыраўнаньня падамо нас- 
тупны факт. Выдавецтва «Бацькаўшчы- 
на» у Мюнхэне дзеля задаваленьня пат- 
рэбаў беларускай палітычнай эміграцыі 
ў вольным сьвеце выпусьціла ў 1955 го- 
дзе вялікі зборнік выбраных твораў Ўйн- 
кі Купалы «Спадчына» тыражом 2 000 
экзэмпляраў. І гэта тымчасам, як бела- 
рускай палітычнай эміграцыі на Заха- 
дзе адно маленькая жменька. Гэтая СУ- 
цестава гыражоў выдапьня Купел вых 
твораў на бацькаўшчыне і на эміграцыі 
гаворыць сама за сабе! Ня менш вымоў- 
ным довадам, што беларуская кніжка ў 
беларускай рэспубліцы выдаецца адно 
на паказ, можа служыць і факт, што 
«Весьці» Акадэміі Навук Беларускай 
ССР выдаюцца ўвесь час тыражом усяго 
250 экзэмпляраў! 

Дык гэтак у запраўднасьці выглядае 
свабоднае разьвіцьцё ў БССР беларускай 
культуры, няхай сабе «нацыянальнай 
формаю» і «сацыялістычнай зьместам». 
Гэтак выглядае ў практыцы хвалёная 
«савецкая р нацыянальная палітыка», 
якая, як цьвердзіць савецкая прапаган- 
да, упяршыню і раз назаўсёды справяд- 
ліва разьвязала нацыянальнае пытань- 
не» ўсіх народаў, што ўваходзяць У 
склад Савецкага Саюзу, а на самай рэчы 
спыняе разьвіцьцё навет нацыянальнай 
формаю культуры нерасейскіх народаў. 

М, Г. 
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,, Веларуска-Рускі Слоўнік” 


У 1953 годзе Інстытутам Мовазнаў- 
ства Акадэміі Навук Беларускай ССР 
быў выдадзены «Руска-Беларускі Слоў- 
нік» пад рэдакцыяй Якуба Коласа, Кан- 
драта Крапівы і Пятра Глебкі. Слоўн:к 
гэты зьмяшчаў у сабе каля 86-цёх тыся- 
чаў словаў. Толькі сёлета -- пасьля 9-ёх 
год ад выданьня «Руска-Беларускага 
Слоўніка» й звыш сарака год па ўтва- 
рэньні Беларускай ССР -- быў выда- 
дзены тэй-жа Акадэміяй Навук першы 
«акадэмічны» «Беларуска-Рускі Слоў- 
нік», Ён выйшаў пад рэдакцыяй ужо ад- 
наго Кандрата Крапівы і зьмяшчае ў 
сабе каля 90-ёх тысячаў словаў. Выдань- 
не гэтага слоўніка наагул -- справа, бяс- 
спрэчна пазытыўная. Аднак, зрэдага- 
ваньне яго й падбор уведзеных у яго 
словаў выразна ішлі па лініі агульнае 
бальшавіцкае моўнае палітыкі -- нівэ- 
ляцыі апрычсіасьці й самабытнасьці 
беларускае мовы і мэханічнага наблі- 
жэньня яе да мовы расейскае. Укладаль- 
нікі й рэдактар Слоўніка ішлі да гэтае 
мэты гэткімі шляхамі. 

Першае, яны паўтарылі ў «Беларуска- 
Рускім Слоўніку» ўсе тыя русыцызмы, 
якія былі ўжо ўведзеныя ў беларускую 
частку «Руска-Беларускага Слоўніка». 
Дзеля прыкладу падаём колькі такіх 
словаў: ачаг заміж беларускага слова 
Вогнішча, доблееьць заміж беларускага 
слова дабрамужнасьць, гэраізм, гэраіч- 
насьць, зьнешні заміж вонкавы, кавар- 
ны заміж падступны, зрадлівы; накапц- 
леньне заміж намнажэньне, назапашань- 
не, награмаджаньне; урач заміж лекар; 
падвяргаць заміж паддаваць, падпадаць; 
разараць заміж разбураць, епусташаць, 
руйнаваць; пазбягаць заміж унікаць, ухі- 
ляцца і шмат, шмат іншых. 

Адпаведныя гэтым русыцызмам бела- 
рускія словы часта падаюцца ў Слоўніку 
таксама, але із звужаным значаньнем. 
Прыкладам, слова вогнішча пададзенае ў 
Слоўніку толькі ў ягоным беспасярэднім 
канкрэтным значаньні, якому адпавядае 
расейскае слова Каетёр. Затое ў перанос- 
ным значаньні, прыкладам, Акадэмія На- 
вук павінна стацца сапраўдным Ввогні- 
шчам навукі, слова вогнішча тут заме- 
ненае расейскім словам ачаг. 

Некаторыя зь беларускіх словаў пада- 
дзеныя ў Слоўніку таксама, як прыкла- 
дам, слова лекар, але тут-жа абазнача- 
на, што гэтае слова ня літаратурнае, але 
«размоўнае». Некаторых-жа беларускіх 
словаў што адпавядаюць прыведзеным 
русыцызмам, няма ў Слоўніку зусім. ГЭэ- 
так, прыкладам, няма зусім слова заба- 
вязаньне, а ёсьць толькі абавязацель- 
ства, якое скалькаванае з расейскае 
обязательство. 

У «Беларуска-Рускім Слоўніку» зьяві- 
ліся й такія чыста расейскія словы, якіх 


ка-Беларускага Слоўніка» з 1953 году. 
Усё гэта паказвае на далейшы працэс 
русыфікаваньня беларускае мовы. 

У прадмове да Слоўніка між іншага 
сказана: «Дастаткова поўна пададзена ў 
Слоўніку навейшая лексыка, якая ўвай- 
шла ў ужываньне ў гады сацыялістыч- 
нага будаўніцтва». Вось-жа гэтая «на- 
вейшая лексыка» -- гэта ня што іншае, 
як мэханічны перанос у беларускую мо- 
ву чыста расейскіх словаў, на месца вы- 
ціенутых Зь яе беларускіх словаў, якія 
сваім карзнём, марфалягічнай структу- 
рай або сэмантыкай розьняцца ад адпа- 
ведных словаў расейскае мовы. Гэткая 
бязьлітасная хірургічная практыка над 
жывой і здаровай беларускай мовай 
афіцыйна завецца ў Савецкім Саюзе 
«узбагачаньнем і ўдасканальненьнем бе- 
ларускае мовы.» 


У «Беларуска-Рускім Слоўніку» зусім 
не знаходзім цэлае грамады агульна па- 
шыраных беларускіх словаў, якія ўжы- 
ваюцца, праўдзівей, якія нядаўна яшчэ 
ўжываліся ў беларускай мастацкай літа- 
ратуры і якія шырака бытуюць у бела- 
рускай народнай мове. Вось некаторыя 
прыклады. У беларускай народнай і так- 
сама літаратурнай мове, побач із словам 
тут, што адпавядае расейскаму здесь, 
шырака бытуе і слова гэтта (з двума т). 
Зборнік Янкі Купалы «Шляхам Жыць- 
ця» адкрываецца наступнымі радкамі: 
«Усяго пакрысе знайдзеце вы гэтта, пры 
сасе, пры касе сабрана за лета». Тым- 
часам ў «Беларуска-Рускім Слоўніку» 
зусім няма гэтага тыповага беларускага 
слова. Б беларускай літаратурнай мове 
мела шырокае права грамадзянства на- 
роднае слова кагадзе. Вось-жа слова гэ- 
тага, як раней вельмі Часта ўжыванага, 
нельга было выкінуць із Слоўніка. Яно 
ў ім фігуруе, але ўкладальнікі Слоўніка 
ўважалі за патрэбнае дадаць, што гэта 
слова «абласное», значыцца вузка дыя- 
лектычнае і як такое не рэкамандаванае. 





Наапошк, у «Беларуска-Рускім Слоў- 
ніку» не знаходзім цэлага раду беларус- 
кіх словаў, якія ўжываюцца й сяньня 
беларускімі савецкімі пісьменьнікамі. 
Гэтак няма чыста беларускага слова ня- 
могдасьць як сынаніму слова нездаро- 
васьць, хворасьць. А тымчасам у рамане 
Макара Пасьлядовіча «З табою побач» 
чытаем: «Ня гледзячы на сваю нямог- 
ласьць, Адам Лабеня ня вытрымаў і вы- 
шаў на працу». У рамане Лынькова «Ве- 
капомныя дні» знаходзім слова нясусь- 
веціца: «На шашы рабілася нясусьвеці- 
ца. Усю дарогу зацягнула пылам». Яго 
няма ў Слоўніку. Таксама не знаходзім 
у «Слоўніку» шырака ведамага слова 
сховань, якое між іншым ужывае Пят- 
русь Броўка. У ягоным рамане «Калі 
зьліваюцца рэкі» чытаем: «Нельга ска- 
заць, каб такая «сховань» (мова пра зям- 
лянку Ў лесе) падабалася Крышэўскаму». 
У рамане Карпава «Вясеньнія ліўні» 
ўжываецца тыпове беларускае слова 
ўпрытык: «Ложкі іх былі ссунутыя ўп- 
рытык...» «Цімка прысунуўся да Юркі 
ўЎпрытыку». Тымчасам у Слоўніку няма 
гэтага слова. 


Прыведзеныя гэтта прыклады, а іх 
можна множыць бязь ліку -- даволі па- 
казваюць, што гэта ня слоўнік запоаўг- 
най беларускай мовы, але слоўнік бела- 
рускай еаведцкай і далей саветызаванай 
беларускай мовы. У прадмове да Слоў- 
ніка сказана: «Улічваючы тое, што «Бе- 
ларуска-Рускі Слоўнік» павінен слу- 
жыць ня толькі практычным дапаможні- 
кам пры перакладах зь беларускае мовы 
на рускую, але й сродкам павьпизньня 
культуры беларускае мовы, укладальні- 
Кі слоўніка й яго рэдактар імкнуліся на- 
даць слоўніку нарматыўны характар». 
Гэта значыць што гэты Слоўнік павінен 
стацца абавязваючай нормай для бела- 
рускай мовы. 


Але такое «павышэньне культуры бе- 
ларускае мовы», якое дае гэты слоўнік, 
гэта Ня што іншае, як зьдзек над бела- 
рускай мовай, зьдзек над беларускай 
культурай наагул. 





Кітай-Сібір-Масква" 


У Мюнхэне выходзіць з друку кніжка 
айца Язэпа Гэрмановіча пад загалоўкам 
«Кітай-Сібір-Масква». Паводля жанру -- 
гэта ўспаміны. Айцец КГэрмановіч мае 
сяньня семдзесят два гады і жыве ў Ан- 
гліі. Ён мае за сабой таксама ўсе этапы 
зьдзекаў зь нявіннага чалавека, якія ён 
перажыў у савецкіх турмах і лягерах 
Сібіру. Ён -- беларускі патрыёт і ахвяр- 
ны каталіцкі сьвятар. 


Перад апошняй вайной польскія ду- 
хоўныя ўлады накіравалі яго ў Манджу- 
рыю -- у горад Харбін. Як вынікае з са- 


ЯяшчЭ ня было ў беларускай частцы «Рус-мых успамінаў, тут не апошнюю ролю 








Чорны хлеб і камунізм 


(Заканчэньне з 1-ай бач.) 


ваць паводля сваіх патрэбаў, звычайны 
чорны хлеб далей застаецца праблемай 
нумар адзін. Партыйныя ідэёлягі і пра- 
пагандыстыя надаюць яму функцыю га- 
лоўнага паказчыка дабрабыту народных 
масаў. 


Савецкая гэтак званая найбольш пера- 
давая эканамічная сыстэма ня можа зар- 
ганізаваць сваечасовага і дастатковага 
забясьпячэньня насельніцтва звычайным 
хлебам, не гаворачы ўжо аб іншых пра- 
дуктах. Як і кожная дыктатарская сы- 
стэма, яна ня любіць прызнавацца да 
сраіх пам 1л“а:, да свае віны. Вінаватых 
яна шукае ў іншым месцы. Гэтак і гэтым 
разам пачалося «паляваньне на ведзь- 
маў», на гэтах званых «хапугаў», «спэ- 
кулянтаў», «разбазарвальнікаў». У сваёй 
бездапаможнасьці атэістыя з ЦК КПБ 
стараюцца прамовіць нават да рэлігій- 
ных пачуцьцяў нашага народу, і, павод- 
ля малітвы «Ойча наш», крывадушна 
паўтараць: «Хлеб наш надзённы»! На 
працаўнікоў гандлю робіцца ціск, каб 
яны ў адны рукі пе прадавалі большай 
колькасьці хлеба. Чаго добрага -- яшчэ 
карткавую сыстэму на хлеб увядуць... 

Але спробуем разабрацца ў гэтай сум- 
най справе болын уважна. Дзе прычына 
нястачы хлеба? Можна згадзіцца з тым, 
што, як пітта савецкая прэса, хлеба пя- 
карні выпякаюць дастаткова, каб ім за- 
бясьпечыць усё пасельніцтва. Можна 
таксама згадзіцца і з тым, што цяпераш- 
няя пястача хлеба тлумачыцца галоўным 
Мыта тт "ў пІтТО ПІ атары 
русі купляюць вялікую колькасьць хле- 
ба і кормяць ім жывёлу. Але чаму гэтыя 
грамадзяне так робяць? Толькі таму, 
што яны хочуць нажыцца, што яны ня- 
сумленпыя? Такое тлумачэньне -- вель- 
мі спрошчанае і хвальшывае. Ніхто не 
карміў-бы жывёлы хлебам, калі-б дзяр- 
жаўная гандлёвая сетка мела ў про- 
дажу дастатковую колькасьць мясных і 
малочных прадуктаў -- па даступных 
цэнах. А як ведама, цэны на мяса-ма- 
лочныя прадукты нядаўна былі дзяржа- 


М. пу Валун 


вай значна павышаныя, у выніку чаго 
ня кожны можа гЭтТыя прадукты купіць 
і, апрача таго, не заўсёды яны ёсьць у 
прадажу. 

Тыя, што называюць хлеб галоўным 
багацьцем краінь, адным хлебам напэўна 
не харчуюцца. Яны маюць удоваль і да 
хлеба. А пераважная бальшыня насель- 
ніцтва? Яно таксама хоча харчавацца 
менш-больш палюдзку. І калі дзяржава 
ня здольная забясьпечыць яго мяснымі, 
малочнымі і іншымі прадуктамі, гра- 
мадзкасьць стараецца памагчы сабе са- 
Ма. На гэта яна вае поўнае права. А што 
сьвіней, кароў, козаў ці курэй даводзіц- 
ца карміць хлебам, вінаватыя ў гэтым 
ня «спэкулянты» ці «хапугі», але штуч- 
насьць устаноўленых дзяржавай цэнаў 
на прадукты, заганнасьць савецкага цЭн- 
тралізаванага плянаваньня і агульная 
нястача спажывецкіх тавараў. 


Спэкуляцыя -- неадлучны спадарожнік 
эканамічных разрухаў і крызісаў. Яна, 
пі'рыхлал, заўсёдя р'сьцьв тае ў ва- 
спны пэрыяд. Але там, дзе гаспадарчая 
сыстэма функцыянус нармальна -- ня- 
ма і снэкуляптаў. Гэта ведама ўсім. Над 
гэтум мусілі-б глыбсй задумацца і са- 
воцчія паргуейцыя кіраўнікі. У колах са- 
вецкіх схацамістых ужо ал паўжэйшатга 
часу рыгназваюцца лумкі, што прамысло- 
вымя пэадпрысметвіх, калгасы і саўтгас': 
пларінпы атрымаць большую аўтаномію ў 
арганізацыі ўсяго працэсу вытворчасьці 
на прынцыпе рэнтабільнасьці, гэта зна- 
чыць на базе прыбытховасьці, Калі-0 гэ- 
Та было зьдзейсьгснае -- быў-бы зробле- 
ны першы крок у правільным кірунку. 
Але пабтычу тя дагматыкі бачаць У гэ- 
тым адступлепьне ад камуністычных 
устаповак і прыбліжэЭньне да гэтак зва- 
нага капіталізму. 





Але народаў догмамі вечна карміць 
нельга. Народам Савецкага Саюзу трэба 
ня толькі хлеб і да хлеба, але яшчэ 
шмат, шмат больш, каб яны маглі па- 
чаць жыць жыцьцём нашага цывілізава- 
нага стагодзьдзя. А. З. 


меў той факт, што айцец Гэрмановіч -- 
Беларус, і то сьведамы Беларус і патры- 
ёт свае бацькаўшчыны. Такія былі ў той 
час польскай ўладзе вельмі нявыгадныя 
й небясьпечныя, а таму Палякі старалі- 
ся, навет пры дапемозе касьцельных 
уладаў, пазбыцца іх. "Такім чынам у 
Харбіне зпынуўся ня толькі айцец Гэр- 
мановіч, але'й цэлы шэраг выдатных бела 
рускіх каталіцкіх сьвятароў і місіянэраў. 
Яны там пры дапамозе царкоўных срод- 
каў і сваіх здольнасьцяў ды ахвярнай 
працы арганізоўвалі розныя школы і 
інтэрнаты пры іх для бедных, бяздом- 
ных ці асірочаных дзяцей. Гэта была вя- 
лікая, ахвярная хрысьціянская й агуль- 
налюдзкая праца! 


І вось да ўлады ў Кітаі даходзяць ка- 
муністыя. Яны спачатку моўчкі талеру- 
юць працу місіянэраў. Але пасьля дамаў- 
ляюцца з савецкімі камуністымі адносна 
лёсу сьвятароў у Харбіне. Іх -- даслоўна 
-- кітайскія камуністыя прадаюць савец- 
кім. Мала таго, як аўтар сам зазначае ў 
«Успамінах», абодва бакі былі з гэтага 
гандлю людзьмі незадаволеныя: Кітай- 
цы -- таму што, на іхную думку, замала 
атрымалі за «людзкі тавар»; саветчыкі, 
а гэта была адмысловая група ахвіцэраў 
бясьпекі -- што за шмат, як яны ўважа- 
лі, заплацілі за гэтых людзей. 


Можа найважнейшая рыса кніжкі ай- 
ца Язэпа Гэрмановіча -- гэта глыбокая 
людзкасьць, пашана й любоў да чадзве- 
ка і ўсяго людзтва. З аўтара зьдзеквалі- 
ся, насьміхаліся, мучылі яго, -- а ён у 
кажным чалавеку, ці гэта быў сьледчы 
ці, як іх называлі ў лягерах -- «прыду- 
рак-блатны», няважна -- аўтар шукаў у 
ім перш за ўсе чалавека. Аўтар павст 
падае канкрэтны прыклад, калі такі 
«Слатлы», агурцта злаяній ўт зе блюзь- 
пнерства й нахабства стаўся пасьля 
ягоным апякуном і бараніў ад іншых 
«блатных», 

А якая-ж колькасьць людзей з розны- 
мі характарамі, прафэсіямі й розных 
пацыянальцасьцяў у «Успамінах». Вы 
бачыце тут апрача Беларусаў -- Украін- 
цаў, Расейцаў, Лстувісаў, Палякаў, прад- 
стаўнікоў каўкаскіх народаў, Немцаў, 
Карэйцаў, Японцаў і гэтак далей. Айцец 
“рмрловіч усіх іх цётл" ўспэгнее ў сга- 
ёй кнізе, а калі-ж сярод іх быў і дрэн- 
Ны чалавек, ён гэта піша сьмела. 

Айцец Гэрмановіч у сваёй кнізе не 
ашчаджае й сябе: адкрыта паказвае, дзе 
і ён заломліваўся. Але пры гэтым пад- 
крэсьлівае, што там, дзе справа даходзі- 
ла да апошняга -- «быць, ці пя быць» -- 
ён меў дапамогу такую, якое шматлікія 
іншыя ня мелі: ён верыў у Бога й гэтая 
вера дапамагала лму ператрываць усе 
зьдзекі. 

Аўтзр шукае пайлешцых бакоў ня 
толькі ў людзях. Яму, напрыклад, іСібір, 
як краіна, як геаграфічнае паняцьце, 
таксама падабаецца, калі-б толькі ён там 
быў свабодным чалавекам. На ягоную 


З ЦАРКОЎНА-ГРАМАДЗКАГА 
ЖЫЦЬЦЯ У АНГЕЛЬШЧЬЫІНЕ 


Ад І да 10 верасьня а. прат. д-р Аўген 
Смаршчок адведаў Ангельшчыну й Фран- 
цыю. Гэтым разам а. Аўген затрымаўся 
спэцыяльна некалькі дзён у беларускім 
асяродку Манчэстэр, каб спаткацца : на- 
вязаць кантакт ды правесьці гутаркі зь 
беларускімі сьвятарамі розных юрыс- 
дыкцыяў, а таксама наведаць даўжэй сам 
асяродак. 

Служба Божая ў нядзелю 2 верасьня 
набрала ў прыгожай англіканскай царк- 
ве шматлікіх Беларусаў з акругі Ман- 
чэстэр і Брадфорд, бяз розьніцы прына- 
лежнасьці царкоўнай ці грамадзкай. 

Беларусы з Нотінггам ня прыехалі, ма- 
ючы ў сябе назначаную загадзьдзя Служ- 
бу Божую. Урачыстасьць службы пады- 
маў прыгожы царкоўны хор пад кіра- 
вецтвам самога а. прат. Захара Палякова, 
благачыннага Казацкага Дэканату на 
чужыне. 

У прынагодным слове а. Аўген вітаў 
ўсіх, што сабраліся ў імя 2 высокіх мэ- 
таў: у імя аб'еднаньня у Господзе і ў імя 
нашага беларускага грамадзка аб'еднань- 
ня. 

Шчырыя словы глыбокага перакзнань- 
ня пацьвердзілі папярэднія уражаньні, 
што а. Аўген зьяўляецца апрача прын- 
цыповага беларускага праваслаўнага 
сьвятара йпатрыёта, таксама незалежнай 
адзінкай, якой нельга закінуць вузкае 
прыналежнасьці й аднабоковых погля- 
даў на беларускія пытаньні. 

Таму з даверрам зварочваліся да сьвя- 
тара, а спатыхаўся ён з усімі, заяўляючы, 
што зьмест беларускіх патрэбаў вышэй 
усялякай формы. Ніякія зрачэньні аса- 
бістых амбіцыяў, ніякая ахвяра не за- 
высокая дзеля мэты беларускага аб'ед- 
наньня, а носьбітамі беларускага аб'ед- 
наньня павінны быць беларускі актыў 
рэлігійнага і грамадзка-палітычнага 
жыцьця на чужыне. Спэцыяльную ролю 
пры гэтым павінна прыняць на сябе бе- 


ларускае духавенства, бяз розьніцы 
юрысдыкцыяў і прыналежнасьці цар- 
коўнай, -- заяўляў сьвятар. А. Аўген 


падчыркваў няраз, што ўсе праваслаў- 
ныя згодныя між сабою адносна беларус- 
кай царкоўнай незалежнасьці, г. зн. бе- 
ларускай аўтакефаліі. Такога высокага 
прынцыпу павінна хапіць, каб дамовіц- 
Ца аб формах ягонай рэалізацыі. 

Удзень а. Аўген наведваў хворых бела- 
русаў у клініках і санаторыях, зь не- 
адступным і ахвярным сябрам Андрэ- 
ем, якому належыцца шчырае дзякуй зд 
хворых і ад сьвятара. 

У Лёндане а. Аўген затрымаўся вельмі 
Коратка, каб спаткацца уў царкоўных 
справах з галоўным адміністратарам 
УАПЦ, у Вял. Брытаніі, айцом парата- 
прасьвіцерам Сергіем Молчаніўскім, ды 
наведаць а. Льва Гарошку, рэктара бела- 
рускай каталіцкай місіі ў Ангельшчыне. 

У Парыжы Служба Божая адбылася ў 
украінскай царкве. Сабраліся Беларусы, 
часта ўжо даўно спатыканыя, з Парыс- 
кай акругі, побач з Украінцамі і Казака- 
мі, На службе быў прысутны а. Маска- 
лік, былы рэктар Беларускай каталіцкай 
місіі ў Парыжы. З прычыны школьных 
канікулаў, ня было амаль зусім дзяцей 








думку -- Сібір можна было-б зрабіць ра- 
ем, калі-б не савецкая ўлада. Вось як ён 
аб гэтым піша даслоўна: «Але пры ўсіх 
непамерных багацьцях прыроды і пры 
ўкладзе прымусовай дарэмнай працы, 
камуністыя, заместа ўвесьці парод у абя- 
цаны рай, не патрапілі вывесьці яго З 
савецкага пекла». 

Яшчэ што трэба было-б сказаць у су- 
вязі зь кнігай Язэпа Гэрмансвіча -- гэта 
тое, што ён піша ня толькі зб сабе, але 
ў бальшыні аб сваіх няшчасных сяброх 
зьняволеньня. І тут-жа сі" зазначае: 
«Трэба было-б расказаць яшч? шмат аб 
Кім, але на гэта не хапіла-0, ях кажуць, 
і валовае скуры. Дый нельга гагарыць аб 
Тых, якім маё слова магло-б пешкодзіць, 
бо яцы там...» Там -- зцачыці. у Савец- 
кім Саюзе. 

Для Беларусаў кніга айца Гэрмаповіча 
важпая яшчэ й тым, што ў ёй мы зна- 
Ходзім дадзеныя пра трагічны лёс двух 
бсларускіх выдатных сьвятароў і місія- 
нэраў, ведамых патрыётаў -- архіман- 
аў абба Абранісв ча іар гра 
та Андрэя Цікоты, якія, як хрысьціян- 
скія мучанікі загіпулі ў сазе кіх ляге- 
рах. 

Шмат штэ можна было-0 за ытаваць зЗ 
прыгаданае кнігі «Кітай-Сібір-Масква». 
Але толькі прачытаўшы ўсіо кчіту мож- 
на будзе мець запраўды поўнь: гобраз аб 
зьдзеках, нялюдзкасьці й псеправядлі- 
васьці савецкага рэжыму. 

На заканчэньне гэтага кароткага агля- 
ду прыгадаем, што айчец Гэрмановіч, 
27-га красавіка 1995-га году, ужо зволь- 
нены зь лягеру й як вольны ч'лавек па- 
кінуў Савецкі Саюз і сшыніўся ў Поль- 
шчы, а 23-га лістапада 19959-та году, зь 
цяжкасьцяй атрымаўшы замежны паш- 
парт, выехаў у Рым. 


ЫЯ 
АЗ 


А. Г. 


ды студэнцкай моладзі, а таксама і шмат- 
лікіх працоўных, якія яшчэ праводзілі 
адпачынак. 

Падчас свайго прабываньня, а. Аўген 
наведаў некаторыя сем'і і цешыўся зь іх 
уласных дамоў ды часта высокага ўзроў- 
ню жыцьця гэтых людзей працы. На- 
жаль, у рэдкіх выпадках адданасьць 
сям'і і прафэсіі спалучаны з зктыўнась- 
цяй грамадзкай, якая апраўдвае наш 
побыт на чужыне. Кажны на чужыне 
павінен у нейкай форме служыць баць- 
каўшчыне, а ўжо катагарычным аба- 
вязкам зьяўляецца гэта для палітычна- 
га, не зканамічнага, эмігранта! 

А. Аўген правёў гутаркі з прадстаўні- 
камі беларускага актыву, які выбраў са- 
бе як адну з формаў служэньня бацькаў- 
шчыне, папулярызацыю беларускага 
ймя і падаваньне гістарычных фактаў зь 
беларускага адраджэньня на балонках 
чужынецкай прэсы і вуснамі паважных 
прадстаўнікоў сымпатызуючых арганіза- 
цыяў. Пытаньне коштаў такой дзейнась- 
ці стаіць на першым месцы. Уключань- 
не ў дапамогу гэтай акцыі было-б вельмі 
карысным і Беларусаў з Бэльгіі, дыпля- 
маваных выпускнікоў Лювэнскага Уні- 
вэрсытэту. З прычыны вельмі карысна- 
га пераліку амэрыканскай валюты на 
эўрапэйскую, належала-б запраўды час- 
тачку грамадзкіх грошай адтуль праз- 
начыць на палітычную актыўнасьць у 
Эўропе, якая усьцяж застаецца найваж- 
нейшай палітычнай арэнай сьвету, а пе- 
радусім Парыж, як такі. А ўжо грамадз- 
ка неадкладным іфінгнсава невпраўдгаль- 
ным Зьяўляецца жаданьнеперасылкі гра- 
мадзкіх грошай эўрапэйскай валюты У 
Паўночную Амэрыку! 

Наступны прыезд а. Аўгена ў Парыж 
прадбачыцца на пэрыяд угодкаў Слуц- 
кага Змаганьня, а ў Ангельшчыну, на часе 
калядных канікулаў. 


Ааа аддай 


ХОЧАШ ЗРАБІЦЬ СВАЙМУ 
БЛІЗКАМУ ПРЫЕМНАСЬЦЬ 
І АДНАЧАСНА ЕАРЫСЬЦЬ ДЛЯ 
БЕЛАРУСКАЙ СПРАВЫ, ПАДА- 
РУЙ ЯМУ КАМПЛЕКТ КНІЖАК 
ВЫДАБЕЦТВА 
«БАЦЬКАЎШЧЫНЫ» 





ДА ЎВАГІ ЧЫТАЧОЎ 


У хуткім часе мае выйсьці з друку 
зборнік вершаў Рыгора Крушыны «Вя- 
чорная лірыка». Аўтар выдае кнігу за 
свой кошт, у абмежаванай колькасьці. 

Ветліва просім кальпартэраў «Баць- 
каўшчыны» і паасобных чытачоў, якія 
жадаюць набыць кнігу, неадкладна па- 
даць заяўкі ў адрас газэты «Бацькаў- 
шчыны». Гэта дапаможа аўтару вызна- 
чыць памер тыражу, 
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Гогопіо б, Опі. 
Р РАНЦЫЯ: 
ўпіоп Чеч ТгауаШецатэ Віёіогаязіевя 
т Егапсе, 26, піе де Мопійюіса, 
Рагіз 9. 
У. КаззіеІап, 35 гоие К:'еіее. 
(Мота). 


Мі. 
Моцуацх 





Беларусая газэта палітыкі, «культуры й 
грамадзкага жыцьця. 
Выдавец: Уладзімер Бортнік 
РЭДАГУЕ КАЛЕГІЯ 
Артыкулы, ізадпісаныя прозьвітчам абе 
ініцыялмі аўтара, не заўсёды выражаюць 


пагляд! Рэдакякыі. Незамоўленыя рукапісы 
маркі Зо міжнароднага паштовага кунону." 

ва ліст толькі пасьля далучэньня паштовае 
вазад н: зварочваюцца. Рэдакцыя адказвае 


